KOZLEMENYEK

A piinkosdi mozgalom korai éveinek
missziotorténete Magyarorszagon

Nagy-Ajtai Agnes

»Mi a célunk? A mi szent torekvésiink az, hogy az embereket hivjuk a meg-
térésre, és igy ezaltal orok iidvosséget nyerjenek. Mert rank bizta Isten az
embereknek megbékéltetését” — all a magyar piinkosdiek elsd, ondefinialo
szabalyzataban.! A tanulmény a definicié gyakorlati kivitelezését kivanja
bemutatni: kik, hogyan, milyen eszkozokkel és milyen eredménnyel valosi-
tottak meg a kitizott célt.

A Horthy-korszakban jellemz6en gyants, az allamra és tarsadalomra
veszélyes, tehat nemkivanatos, ezért a renddrség hataskorébe tartozo tligy-
ként kezelték a kisegyhazakat. Az ellenséges 1égkor dacara meger6sodtek a
szabadegyhazi kozosségek — a baptistak a varosokban, az adventistak a
szocialis evangelizaci6 révén, a metodistak a kiilfoldi tdmogatottsaguk
védelmében. A kozosségek kozott is megindult egyfajta aramlas: az naza-
rénusoktol az adventistadkhoz csatlakozott egy jelent8s csoport, a baptistak
pedig a megindul6 piinkésdizmus révén veszitettek el sok tagot.2

Az els6 pilinkosdi jellegii csoportok mar az 1910-es években megjelen-
tek, a kovetkez§ évtizedben pedig elszdrtan alakultak Gjabb gyiilekezetek. A
kozeledés megindult, igehirdetGk latogattak Sket, de fiiggetlenek maradtak,
és nem torekedtek szorosabb egyiittmiikodésre.3 Az egyesiilés katalizatorai
Mihok Imre és Raroha F. Dezs§ voltak, akiket az Assemblies of God elne-
vezésli amerikai pilinkosdi kozosség kiildott Magyarorszagra misszionari-
usként 1926-ban és 1927-ben. A szovetség életét dinamikus fejlédés jelle-
mezte az 1935-0s szakadasig.

A piinkosdi mozgalom elsé éveinek torténéseirdl tobb fontos monogra-
fia is sziiletett mar,4 misszi6torténeti vonatkozasban viszont nem taldlunk
szakirodalmat. Ezért munkank soran sok els6dleges forrast hasznaltunk
fel: életrajzokat, visszaemlékezéseket, interjikat, gyiilekezettorténeteket.
LegjelentGsebb forras az 1926 6ta kiadott Apostoli Hit c. folyobirat, tobb
szaz oldalnyi autentikus informaciéval, beszamoldkkal, prédikaciokkal,
konferencia-jegyz6konyvekkel.

1 Kik vagyunk és mit hiszlink? In: Apostoli Hit, 1927. 6. sz. 1. p.

2 SZIGETI JENO: A kisegyhazak megjelenése. In: Népszokas, néphit, népi vallasossag.
Folklor 3. FGszerk.: Domotor Tekla. Bp., 1990. (Magyar Néprajz, 7.) Online: Magyar
Elektronikus Konyvtar: http://mek.oszk.hu/02100/02152/html/07/339.html -
2007. december.

3 Areménység nem szégyenit meg. Attekintés a pécsi piinkosdi gyiilekezet torténetéral.
Szerk.: Kazmér Pal. Pécs, 2005. (tovabbiakban: KAZMER, 2005.) 28. p.

4 TOTH LASZLO et al.: A pilinkdsdi mozgalom Magyarorszagon. Bp., 1998. (tovabbiak-
ban: TOTH, 1998.); SZIGETI JENO — RAJKI ZOLTAN: A szabadegyhizak torténete Ma-
gyarorszagon 1989-ig. Bp., 2012. (tovabbiakban: SZIGETI-RAJKI, 2012.)
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Misszi6i koncepcio

David Bosch atfogd missziologiai miivében a 19. szazadtél induld ,hitmisz-
sziokra” vonatkozoban felsorol néhany markans jellemz6t, mint az 6nkén-
tesség elve, a nyilvanvalo elhivatottsag; az eszkatologikus motivum domi-
nancidja, ami az itélet napjanak kozelsége miatti siirgetést jelenti;
fenntartas nélkiili odaszénas, akar anyagi alapok nélkiil megkezdett szolga-
lat; a hosszadalmas elGkészités mell§zése, szerény képzettségli missziona-
riusok; csekély tarsadalmi szerepvallalds; az alapito-vezet$ karizmatikus
meghatarozé személye.5 Ezek az elemek mind megfigyelhet6k a piinkosdi
gyakorlatban is.

A szovetség elvi szinten is megfogalmazott bizonyos misszids stratégi-
at: ,Ezen lelki kozosség alapit gylilekezeteket és épit imahazakat, bel- és
kiilfoldre kiild evangelistdkat és misszionariusokat, alapit arvahazakat és
tobbféle jotékony céla intézeteket, tehetsége szerint (Lk 12:47-48)”.6 Mihok
Imre azon 1épésébdl, miszerint felkereste a Magyarorszagi Baptista Egyhéz
vezetGit, levonhatnank azt a kovetkeztetést is, hogy nem akart 6néall6 fele-
kezetet 1étrehozni, hanem inkabb egy meglevét megreformalni. Az biztos,
hogy kész, kidolgozott tervekkel sem &, sem a piinkdsdi misszid egyéb veze-
t6i nem rendelkeztek, Siroki Istvan szerint a fiiggetlenségre a mozgalom
nem allt készen.” Figyelembe kell venniink azt a tényt is, hogy a mozgalom
nemzetkozi szinten is nagyon fiatal volt, kialakulatlan szervezettel és teolo-
giaval. Illetve erGsen élt az igény az isteni vezetésére, a ,Szentlélek munka-
jara” — ezért sem feltétlentil érezték sziikségét konkrét (,emberi”) stratégia
kidolgozasanak, f6leg a missziomunka indulasakor.

A piinkosdi mozgalom a legegyszertibb mdédon terjedt: elsésorban a
mar megtért hivék rokonai, baratai, ismer6sei korében. Az elsé prédikato-
rok, a Szalai hazaspar, Mihok Imre, a Raroha hazaspar a sajat falujukba,
sziil6foldjiikre tértek haza bizonysagot tenni a megtérésiikrdl és az ameri-
kai plinkosdi eseményekrél. Az érdekl6d6k azutan rendszeresen Osszejar-
tak, gyiilekezetté alakultak, és minden tag feladatanak tekintette, hogy
minél tobb emberrel ossza meg az 6romhirt. Ehhez kaptak irdnymutatast:
»,Ha hivsz valakit a gyiilekezetbe, azzal a biztos tudattal hivd a biindst, a
kétkedot, a gydgyulni vagyot, hogy nalunk van isteni erd, szent tiszta torek-
vés, teljes hit a Megvaltoban, odaadassal és teljes alazatossaggal hinned
kell, hogy aki egyszer a mi istentiszteletiinkon megjelenik, érintetleniil nem
tavozhat onnan, valami megfoghatatlan hatalom kell, hogy lebilincselje és
egész életén 4t eszébe jusson, hogy egyszer volt hivék kozt.”s igy valosult
meg az onkéntesség és a laikusok kozremiikodésének elve.

A lentebb bemutatésra keriil§ eszk6zok tAmogattak ezt a munkat: trak-
tatusokat idegeneknek is lehetett osztani, az Apostoli Hitet talan egy szkep-
tikus rokon is hamarabb fellapozta, egy-egy szabadtéri istentiszteletre
pedig a tarsasag kedvéért is elmentek az emberek.

Az Apostoli Hit 1926 decemberében indult, idészaki ropiratként. A be-
vezet( cikkben (valdszintileg a szerkesztd tollabol) olvashatunk a lap célja-
rol: ,Ezen kis lapocska tulajdonképpen azért sziiletett meg, hogy €16 kapocs

sz

6 TOTH, 1998. 38. p.
7 Siroki Istvan onéletrajza. Inarcs, 1999. 3. p. (tovabbiakban: STROKI, 1999.) 2. p.
8 Naaman. In: Apostoli Hit, 1927. 2. sz. 3. p.
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legyen az Isten gylilekezetei kozott Magyarorszagon. Ezen lapocska idGsza-
konként megjelenik, hogy ebben minden egyes atyankfia bizonysagot te-
hessen.” A lap kett8s célja: szolgalat a gyiilekezet és bizonysagtétel a ki-
viilallok felé. A lap hasabjain a gyiilekezetépit§ tanitasok mellett folyama-
tosan taldlunk evangelizalé jellegli irasokat, felhivast a megtérésre,
invitalast a gyiilekezeti alkalmakra, ahol az olvasé személyesen is talalkoz-
hat a kozosség tagjaival, tanitasaval. A lap hatoldala hamarosan kifejezet-
ten evangelizalo feliiletté valt.

A lap a méasodik szdmtdl a ,magyarorszagi Istengylilekezetek” kiadva-
nyaként szerepel, a Raroha hazaspar megérkezése utan diszes felirattal
lattak el, és az évek soran fokozatosan nétt a terjedelme.

Sok megtéréstorténetben olvashatunk a kis fiizetekrdl, traktatusokrdl,
melyeket a szovetség adott ki. Tobbek kozott Bernhardt Gyula is kapott
yhitlapot”, amikor piinkosdiekkel taldlkozott, Lad6 Jozsef testvére is ezen
keresztiil tért meg:

»Vele azt tortént, hogy egy fiatal lany traktatusokat és meghivokat osztoga-
tott abban a barban, ahol evett az el6z§ estén. Katolikusként soha nem
gondolt volna ilyesmire. Az els§ alkalommal [...] alig értett meg valamit.
Amikor ismét eljott, a prédikator egyszer(ibben beszélt, s ez mar konnyen
érthetd volt. Ezutan dontott 6 is, és fordult teljes szivébdl Isten felé. 1929.

julius 6. egy boldog nap volt!”10

Féleg a mozgalom elsé éveiben, a misszibmunkas-rendszer kialakulasa
el6tt volt altalanos a vidéki gyiilekezetekben ébredési 0Osszejovetel-
sorozatot rendezni. Erre legtébbszor Raroha F. Dezs6t hivtak meg szolgél-
ni, és akar 10-12 napos is lehetett. Lerch Janos, aki szintén Amerikabol
érkezett a magyar misszioba, a tolnai németek kozott tartott ilyen 0sszejo-
veteleket, napi harom istentisztelettel. Altalaban része volt, esetleg zaroak-
kordja egy bemeritési iinnepély. Késébb is tartottak ilyen alkalmakat,
ahogy szaporodott az orszagban a korzeti munkéasok szama, de akkor ke-
vésbé kampanyszertien, hiszen adott volt a szolgalattevd, nem kellett vala-
kit tavolabbrol hivni. Budapesten valt szokassa tobbnapos evangelizacio-
sorozatot tartani, ahova egy neves el6adot hivtak, aki nagyjabol egy hétig
esténként a kdvetkezd (tipikus evangelizacids) témakrol beszélt: idvosség,
gybgyulas, Gjjasziiletés, miért sziilettiink és miért kell meghalnunk.

A plinkosdi mozgalom gyiilekezeti gyakorlatanak kezdetektdl alapmo-
tivama volt a bemerités, amelyet a tudatosan, altalaban feln6tt korban
hozott dontés pecsétjének tekintettek. A leirdsokbol tudhatjuk, hogy ki-
emelt és fontos szerepet kapott a kozosség, de féleg az egyén életében.
Meghataroz6 pillanat volt a friss hivé bizonysagtétele, amikor nemcsak
tagjava valt a gyiilekezetnek, de a kiilvilag szdAmara is deklaralta, hogy mos-
tantol nem a régi életét folytatja, hanem Istennel tjat kezd. Ezt sokszor
nem fogadta jol a kornyezet, nem egyszer megzavartiak a bemeritési isten-
tiszteletet a hozzatartozok, akik csaladtagjukat akartak eltavolitani, meg-
akadalyozva a szemiikben szégyenletes tettet.

9 Bek0szont6. In: Apostoli Hit, 1926. 1. sz. 2. p.
1o NAGY ERIKA: Bepillantas Lad6 Jozsef életébe. In: piinkdsd.ma, 2004. 4. sz. 16. p.
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Ugyanakkor a leirasokbol azt is lathatjuk, hogy ezek az alkalmak kivalo
lehetGséget biztositottak az evangelizaciora. A gylilekezetek koziil alig né-
héany rendelkezett sajat imahézzal, és ha volt is, az altalaban kisebb helyi-
ség volt, bemerit6 medence nélkiil. igy az alameritést rendszerint egy bé-
relt uszodidban, a gylilekezet udvaran é&sott ,medencében”, néha
maganhaznal — de legf6képpen az adott telepiilés kornyékén talalhatod
természetes vizben, toban vagy folyoban végezték.

Ennek pedig, mint latvanyossagnak nyilvan hire ment a kornyéken, és
0zonlottek az emberek, hogy lassak, ,mit csindlnak a hiv6k”. Esetenként
500 vagy még tobb szemlélGje volt az linnepségnek, akik a t6 vagy patak
partjan tomoriilve kivancsiskodtak, és kozben az evangéliumot hallgattak.
»~Nem mindennapi latvdnyban volt része a kereszturi kozség népének, aki
hirét vette a hivGk keresztelésének és vagy ezer f6nyi zajongd tomeggel
képviseltette magat a piinkosd masnapjan tartott bemeritési iinnepélyen.”

A bemeritésekhez hasonl6an nagy vonzerét jelentettek a hivik eskiivéi
istentiszteletei. Egy példan hadd szemléltessiik: Biissiin ,»ilyenfajta«
mennyegzd, vagyis hivé egybekelés eddig nem volt. Kivancsi is volt erre az
egész falu, s ezek nagy serege eljott megnézni, hogy ha a hivék ilyenkor
sem nem isznak, se nem dalolnak, mit is csinalnak hat!? Mi kértiik a mi
Isteniinket, hogy jelenjen meg ezen az iinnepi helyen, gyermekei kozott,
hogy érezze jelenlétét mindenki.”*2

A nyilvanos alkalmak soraba tartoztak a temetések is. A helyi szokasok
szerint a megel$z0 estén Osszejottek virrasztani, és a gylilekezet tagjai mar
ezt az id6t is bizonysagtevésre hasznaltak fel. A temet6ben sokszor tobb
szaz f6s hallgatosag el6tt szolt Isten igéje, ahol kiilonosen figyelmes publi-
kumot kapott a hely jellege miatt. Bugyi kozségben tortént: ,A haznal és
sirkertben tartott istentiszteleten a megjelent nagyszamu rokonsag és koz-
ség népe el6tt jo alkalom nyilt bizonysagot tenni a »Feltamadas 6rok re-
ménységérél«. S hogy erre tobben figyelmesek lettek, ezt abban lattuk
beteljesedni, hogy az esti istentiszteleten 50-60 boldogtalan 1élek j6tt bol-
dogsagot keresni az evangélium hallgatasaban. Mi pedig az elhivatasunkra
és kiildetésiinkre tekintve 6rommel szolgaltunk bibliai tanacsokkal.”s

A szervezeti keretek kialakulasa

LA plinkosdi mozgalom imadsagban sziiletett és imadsag tartja Ossze. Ha
megsziinik az ima, nincs jovGje!” — olvashatjuk Fabian Jozsef, a plinkosdi
mozgalom jelentGs alakja visszaemlékezésében.4 Mar az amerikai kezde-
teknél is markans szerepet kapott az imadkozas: a topekai bibliaiskolaban,
Seymour hazi biblia- és imaérain, majd ezek nyoman az Azusa utcai ébre-
désben is jellemz§ volt a hosszas, akar napokon 4t tarté imadkozas.

Ha a magyar vonatkozasokat vizsgaljuk, ssmmiképpen nem nevezhetd
talbiirokratizaltnak a mozgalom, az els6 években az imédkozas és a testvéri
kozosségben atélt élmények alltak a kozéppontban, ugyanakkor megfigyel-
het6 a fokozatos intézményesedés.

uS.”: Misszi6i hirek. In: Apostoli Hit, 1934. 65. sz. 9. p.

12 Egkiiv§ Biissiin. In: Apostoli Hit, 1933. 54. sz. 8. p.

13 SARKANY ERNOG: Beszamold. In: Apostoli Hit, 1934. 63. sz. 9. p.

14 FABIAN JOZSEF: A megtalalt Giton. Bp., 2000. 17. p. (tovabbiakban: FABIAN, 2000.)
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A tagsag feltételei

Az Assemblies of God Raroha F. Dezsé altal leforditott, és a magyar piin-
kosdi szovetség altal 1928-ban elfogadott szabalyzatabol ismerjiik a piin-
kosdi gyiilekezetekhez vald csatlakozés rendjét: ,,A tagok felvétele az egy-
héz kebelébe a bibliai bemerités (keresztség) altal torténik, mikor [a
tagjelolt] fogadast tesz, hogy tobbé tudva biint nem cselekszik, és amit
eddig cselekedett, megbéanta és megsiratta, és kész feltimadni az Gj életre
Krisztusban. Minden {ild6zést hajland6 eltiirni Krisztusért.” A tagoktdl
innen kezdve elvartak az eloljarok irdnti engedelmességet.'s

Mas forrasbol tudjuk, hogy a tagfelvételt alapos megfontolas elzte
meg a gyiilekezet részérdl, illetve a gyiilekezet fegyelme igen szigoru volt.
A tagsagot felfiiggesztették, ha az illet6 botranyosan viselkedett, nem jart
istentiszteletre vagy nem tamogatta képességei és lehetGsége szerint a gyii-
lekezetet. Aki nem mutatott javulast, megsziintették a tagsagat, és kizartak
a kozosségbdl.

A tagsagrol ekkoriban még nem vezettek nyilvantartast. 1933-ban tor-
tént egy népszamlalasi kisérlet, amelyben a gyiilekezetek és a hozzajuk
tartozd mellékgyiilekezetek tagsagat irtak ossze, adatokkal, belépési nyilat-
kozattal, ha elkoltozott az illetd, vagy ki lett zarva, akkor a részletek megje-
161ésével. Err6l azonban nem maradt fenn dokumentéacio, elképzelhet6 az
is, hogy terv maradt, mivel kés6bb semmilyen utalast nem tesznek ezzel
kapcsolatban. A ,,belépési nyilatkozat” formaja nem ismert, mas forrasban
nincs erre utalas.””

Az orszagos vezetoség

A kozosség orszagos vezetGségének tagjai voltak: az elndk, a titkar, a pénz-
taros és valtozo létszamu presbitérium. Munkajukrél elszort utalasokbol
tajékozodhatunk. Az 1926-o0s évben az elnok hataskore nagyjabol az Apos-
toli Hit szerkesztésére terjedt ki, tiz év milva pedig a vezetGség a kovetkez6
felhivast tette kozzé: ,Kiilonbozd, halasztast nem tiir6, fontos tigyek meg-
beszélése és elintézése végett, kérjiik a tanacs tagjait, tovabba az Osszes
prédikator, misszidbmunkas és gylilekezet vezetésével megbizott testvéreket
ez év november 3-4. napjain a budapesti gyiilekezetben (Aréna 1t 7.) tarta-
ni elhatarozott Osszejoveteliinkon megjelenni sziveskedjenek.”® A kettd
kozott eltelt években kialakult az orszagos vezet6ség feladatkore: a kozos-
ség Osszefogasa és iranyitasa, a misszidsok és prédikatorok tevékenységé-
nek koordinal4sa, az éves konferenciadk miikodtetése.

A vezet6ség tagjai lelkipasztorok voltak, valamint az orszagos misszi-
6smunkaban is részt vallaltak, és latogattak a gyiilekezeteket. Ezen tGlme-
néen az elnok feladatai kozé tartozott a kapcsolattartas a vidékiekkel, és ha
kellett, a hivatalos kozegekkel is.

15 A Magyarorszagi Istengyiilekezeteinek (piinkosdi) Alapigéi és Szabalyai. In: Apostoli
Hit, 1927. 4. sz. 2. p. Ekkor még tervezet forméban jelent meg, de ez keriilt késGbb el-
fogadasra.

16 CSAPLAR ISABELL: Jelek és csodak a bakony-vidéki piinkosdi gyiilekezetekben. Bp.,
2001. (Kézirat. Szakdolgozat. Plinkosdi Teoldgiai Féiskola.) 28. p.

17 Tomi Jozsef kozleménye. In: Apostoli Hit, 1933. 54. sz. 8. p.

18 Meghivo. In: Apostoli Hit, 1936. 8. sz. 2. p.
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Konferenciak

Az orszagos konferencidknak a kapcsolatépitésen til mindig volt operativ
jellege is, tanacskozéasok zajlottak, és dontések sziilettek. Operativ jellegii
kérdés volt az 1j gyiilekezetek befogadasa, az alapszabalyzat megtargyalasa
és jovahagyasa, 1j szolgalattevGk kinevezése-felavatasa — mindez nem szi-
gortian meghatarozott metodus szerint.

Altaldban évente egy alkalommal tartottak orszagos és véltozd szami
korzeti konferenciat. ElGbbire gyakran hivtak meg neves kiilf6ldi el6adé-
kat, olykor a mozgalom nemzetkozi vezet§it. Utobbi kifejezetten hitmélyi-
16, bibliatanulmanyozo6 jellegii volt, korszakunkban Gsszesen tiz ilyen ren-
dezvényr6l van tudomésunk. Olykor ezeken is szd esett szervezeti
kérdésekrol, de tilnyomorészt a testvéri kozosség apolasan és a tanitdson
volt a hangstly. Ide nem hivtak kiilfoldi vendéget, a korzeti munkasok és
prédikatorok tanitottak.

Mindig kapcsolodott evangelizacié a konferencidkhoz: ,esténként, igy
csiitortokon, pénteken, szombaton és vasarnap is evangelizal6 istentiszte-
letek voltak, amelyeken minden egyes alkalommal t6bb szaz hallgaté jelent
meg. De megjelent az Ur Jézus is, mert a Szentlélek tiizétl athatva, Grom-
méamorban o6rvendezett a gyiilekezet minden tagja.”9 Szokassa valt bemeri-
tést tartani ezeken a talalkozokon.

Az orszagos konferencia mindig Budapesten, a korzeti konferencidk
Békésen, Bakonycsernyén, Miskolcon, Bonyhadon, Mérichidan, Pécsen és
Ho6dmezbvasarhelyen keriiltek megrendezésre.

A gyiilekezeti élet sajatossagai
Az els6 id6kben tobb helyrdl is jelezték (Tatabanya, Kispest, Pilis...), hogy a
kezdeti 5-8 érdekl6dé nagyjabol 50 fos gylilekezetté boviilt. ,,Sokan lettek
kivancsiak a bolondnak latszo (tapsold, ugrandozo, idegen nyelven beszé-
16), de mégis a békérdl, szeretetrdl, Istenrol beszél§, nagyon-nagyon bol-
dognak latsz6” csoportra — akiknek ugyanakkor szembe kellett nézni a
tobbi ,keresztyén” giinyol6dasaval is.20

A gyiilekezetek megalakulasanak mikéntjér6l a pécsi esetbdl kapunk
példat: ,az els6 években [...] a hazicsoport jellegi alkalmak voltak a meg-
hatarozoak. Szinte minden este egylitt voltak a testvérek, imadkoztak és
bibliaztak. Ha vendég igeszolgalod érkezett, Osszehivtak az ismerGsoket,
vagyakozokat, és igy terjedt az evangélium.”2t Hajdthadhazon ,elGszor
hazaknal gyfltek Ossze, de csakhamar a hazak kicsiknek bizonyultak,
ugyanis sokan részesiiltek Szentlélek-keresztségben, és ez magnesként
vonzotta az embereket. A hazicsoportok helyszinét gyakran kellett valtoz-
tatni, mert az akkori hatésagok nem jo szemmel nézték az ilyen jellegi
Osszejoveteleket, sokszor a szolgalo testvérek egy-egy Istentisztelet utan
csenddrok kiséretében a kozséghazan kotottek ki.”22 Csetényben is szinte
minden este 0sszejottek imadkozni, ha mashol nem, a legelész§ marhak
mellett, és a haziasszonyok az imadkozas kedvéért a siités-f6zést is hattér-

19 Konferenciai beszdmolé. In: Apostoli Hit, 1933. 51. sz. 2. p.

20 SIROKI ISTVAN: A tatabényai gylilekezet fél évi torténete. In: Apostoli Hit, 1927.2.52.4. p.
21 KAZMER, 2005. 29. p.

22 LUKINICS GYORGY: 75 éves a Hajdisamsoni gyiilekezet. In: piinkésd.ma, 2007. 6. sz. 29. p.
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be szoritottak — hire is szaladt az egész faluban, hogy ,Isten cselekszik a
hiv6k kozott”.23

1928-ban nyolc gyiilekezet 6sszefogasaval alakult meg a Magyarorszagi
Isten Gylilekezetek elnevezési szovetség, az 1934. évi konferencian pedig
mar 110 helyrdl érkeztek képvisel6k. A jelentGsebb gyiilekezetek varosok-
ban, jellemz6en mez6évarosokban alakultak, de a tagsag nagy része falusi
kozosségekhez tartozott.

Az Apostoli Hitbdl a gyiilekezeti alkalmakra vonatkozéan is kapunk ta-
jékoztatast: az 1928—1929-ben csatlakozott gylilekezetek vasarnap két vagy
harom istentiszteletet, hétkoznap 1-2 bibliadrat, szombat este imadrat
tartottak, illetve egy helyen ifjusagi estet. Ez hetente 5-6 meghirdetett al-
kalmat jelentett, de ahogy mar szd esett rola, szinte minden nap 6sszejot-
tek legalabb imédkozni. Zartkor( testvéri 6rat nem tartottak akkoriban,
talan nem is érezték ennek sziikségét.

Egy 1935-0s hirdetés szerint a budapesti gyiilekezetek heti négy Gssze-
jovetelt tartottak, ami a késébbi években is jellemz§ maradt (vasarnap két
istentisztelet, egy bibliadra és egy imadra hét kozben).

Az 1935-ben bekovetkezett szakadassal gyakorlatilag duplikélédott a
piinkosdi kozosség. Nem sokat tudunk a masodik csoportroél (Isten Gyiile-
kezetek Misszioja Magyarorszagon), kevésbé jol dokumentalt a mtikodé-
siik, mint az Isten Gyiilekezetei Szovetsége Magyarorszagon nevi, nagyobb
csoportnak. Szervezetileg, miikodését, hitelveit tekintve mindkett6 az ere-
deti ,k0z0s” mintat kovette, mindkett6 rendelkezett sajat Gjsaggal, konfe-
renciaval.24

A korai gylilekezetek egyik legtipikusabb jellemzdje volt, hogy ,,jelek és
csodak” torténtek: nyelveken szolas, profécia, latomasok és sok csodas
gyogyulds. Az igehirdetés alatt a hallgatok koziil tobben a foldre estek,
el6fordult, hogy a szomszédok tlizoltot hivtak, mert gy lattak, hogy kigyul-
ladt az imahaz. ,,A gyiilekezet gyorsan novekedett. Rendkiviili események
szinhelye lett. [...] Sokan elnyerték a Szent Szellemben val6 aldmeriilést,
meggyogyultak, buzgé imak voltak, sok otthagyott manko is volt a terem-
ben” — emlékszik vissza Siroki Istvan a kispesti gylilekezet életére.2s A cso-
dak hire gyorsan terjedt az orszagban, és sok latogatét vonzott, akik sajat
szemiikkel kivantak meggy6z&dni a hallottakrol.

A nyelveken szo6las a friss megtértek vagy mas felekezetbdl atjottek
szamara alapvetGen elérendd volt. Minden alkalommal, amikor 6sszegytil-
tek a csoportok, imadkoztak Szentlélek-keresztségért (aminek lathatoé jele a
nyelveken sz6las), és nagy orom volt, ha a jelenlevék koziil akar csak egyet
is betoltott Isten Lelke. A bemeritésekrdl sz6l6 hirad4sokban is feltiintet-
ték, hogy a keresztelend6k koziil ki nyerte mar el a Szentlélek ajandékat. A
plinkdsdi gyiilekezetek alapvet6 ismertetGjegye volt a kozos, hangos, Szent-
1élek ihlette ima — a ginyneveik tobbségét ennek koszonhették. A korszak-
bol szarmazo bizonysagok nagy tébbsége gyodgyulasrol szamol be:

23 MAVIZER ERZSEBET: Az ébredés és a karizmatikus mozgalom Csetényben. Bp., 1999.
(Kézirat. Szakdolgozat. Piinkosdi Teologiai Féiskola.) (tovabbiakban: MAVIZER,
1999.) 26. p.

24 Szigeti Jen§ emliti, hogy a 30-as évek végére a szakadassal létrejott kozosséget gya-
korlatilag a kispesti gyiilekezet alkotta egyediil. SZIGETI-RAJKI, 2012. 183. p.

25 SIROKI, 1999.
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LBz id(’)’téjban jott Recskre [...] egy hiv6 misszibomunkas, aki oly hittel be-
sz€lt az Ur Jézus gyogyité hatalmarol, hogy engem is athatott ez a hit és
miutan, kérésemre, ligyemet [veseprobléma] a nagy Orvos elé tartuk,
imank meghallgatast nyert, csoddsan meggydgyultam s azoéta nincs ilyen
bajom.”26

»Négy évig fijtak a szemeim. Az orvosok nem tudtak rajtam segiteni... Mig
egyszer csak meghallottam, hogy hiv6k jarnak Tapiobicskére. Es bizonysa-
got tettek Jézus gyogyitd erejérdl. Az Gsszejoveteleket latogattam, ahol az

evangéliumot hallottam és megtértem az Ur Jézushoz.”27

»Szeretett testvéreim, a vart halél helyett jott az én dics6 Kiralyom, a men-
16 Orvos, akit megtalaltam egy kis gyiilekezetben.”28

»~Ekkor hallottam, hogy van Istennek olyan népe, kik teljes hittel kérik Is-
tent a mi Urunk Jézus Krisztusban, Akinek sebeiben van a gybgyulas. En is
elmentem az én férjemmel megnézni ezt a népet [mindketten betegek vol-
tak], hogy kik ezek. No, de meg is jartuk ezzel az egy latogatassal, mert Is-
ten szeretete Ggy megfogott benniinket, hogy ettdl az 6ratdl kezdve Jézus
foglyai lettiink.”29

Ezek a szemelvények (és lehetne folytatni a sort) jol illusztraljak a felfoko-
zott hangulatat a gyiilekezeteknek, az istentiszteleteknek. A kor embere
csendesebb hitgyakorlathoz volt szokva: ,,Amikor hét évvel ezel6tt elGszor
beléptem a pilinkosdiek Osszejoveteli helyiségébe, csaknem visszafordul-
tam, annyira visszatetsz6 volt részemre hangos, erészakos imajuk.”s°

A fiatalokkal és gyerekekkel val kiilon foglalkozas a fellelhetd forrasok
alapjan nem volt a piinkosdi kezdetek jellemzdje. Az 1930-as évek kozepé-
t6] megjelent egyfajta torekvés az ifjisag Osszefogasara, kiemelt figyelmet
kapott ez a teriilet — kifejezetten fiataloknak rendeztek istentiszteletet 1933
és 1934 tavaszan (utoébbin 450-en vettek részt). 1936-t6] pedig Gjsagmel-
1ékletet inditottak a fiatalabb korosztaly szamara, kapcsolatteremtés és
tartas céljaval, olyanoknak, ,akik szeretnek dolgozni az Isten orszaga-
ban”.3

A fiatalok alkottak a gyiilekezetek korusat és zenekarat. Akik a baptista
kozosségbdl jottek, természetesnek vették ezt, értettek is hozza, igy alakul-
tak az els6 csoportok. Az istentiszteleteken és konferencidkon rendszeresen
szavaltak, sokszor maguk irta verseket. A kornyékbeli gyiilekezetek meg-
mozdulasain részt vettek, Deak Jozsef emliti, hogy amikor Székepusztara
keriilt a piinkosdi gyiilekezetbe, a fiatalokkal jart a korzetbe, Vésére, Inké-
re, Bohonyére szolgalni.32

26 Barzsella Lajos bizonységtétele. In: Apostoli Hit, 1934. 66. sz. 8. p.

27 Ozv. Torok Ilésné bizonysagtétele. In: Apostoli Hit, 1936. 4. sz. 10. p.

28 P. Istvanné bizonysagtétele. In: Apostoli Hit, 1935. 1. sz. 11. p.

29 Mih4ly Istvdnné bizonysagtétele. In: Apostoli Hit, 1936. 3. sz. 9. p.

30 Ifj. Hegedtis Istvan bizonysagtétele. In: Apostoli Hit, 1935. 3. sz. 9. p.

31 Misszi6i hirek. In: Apostoli Hit, 1936. 6-7. sz. 12. p.

32 Deak Jozsef visszaemlékezései. H.n., é.n. Kézirat. — Magyar Piinkosdi Egyhdz Levél-
tara (tovabbiakban: MPEL.)
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A kozvéleményt a szektik/kisegyhazak kérdésében leginkabb a sajté
alakitotta. A harmincas években egyre tobbet cikkeztek a témaban, és egyre
szélsGségesebb allaspontot képviseltek — atvették, és az orszag lakossaga
felé kozvetitették a hatosdgok és a torténelmi egyhdzak hozzaallasat. A
plinkdsdi gyiilekezetek specifikus jellemzGi (az imadkozas mdédja példaul)
remek anyagot jelentett szamukra, és b6ven ecsetelték irdsaikban a ,bor-
zalmakat”:

»A Kkispesti piinkosdistak a kozépkori flagellansok mdédjara ordoglizéseket
rendeznek, korbéccsal verik ki egyméasbol az 6rdogot [...] Végs6 soron a
kisegyhazak egyre inkabb olyan jelenségekké valtak, melyeken a felbujtott
cs@eselék »levezethette fesziiltségeit«, s szinte valamennyi kozosséggel
(még a baptistakkal is) gyakran el6fordult, hogy megverték az Gsszejove-
telrd] hazafelé tartdkat vagy betorték az imahézak ablakait stb. J61 érzékel-
tetik ezt a kozhangulatot egy 1931-es leiras sorai: »A hitéhez hii nép lelké-
szeinek szavara [!] nem fogadta, nem is fogadja be sok helyen a szekta
prédikatorokat, s6t még vasvillat és kovet is ragadott elleniik nem egy he-
lyen. Ganyolta, bosszantotta, megvetette 6ket és a csenddrok eljarasat, s6t
a bebortonzést is jogosnak tartotta, tartana elleniik, mint zavargok és a hit
megbolygatoi ellen.«”33

A gyiilekezetek életét egyfel6l megnehezitette ez a tény, mésfel6l azonban
elGsegitette a letisztulast, és hatarozott egyéni dontésre késztetett.

Tamasi, Lajosmizse, Hajdihadhiz — hogy csak néhanyat emlitsiink a
»Sokat szenvedett” jelzével ellatott gyiilekezetek koziil. Mar a legels6 misz-
szi6s beszamolo is hirt ad a tarsadalom ellenszenvérdl, igaz, pozitiv kicsen-
géssel: ,Alighogy felolvastunk par verset a Szentirasbol, csak ugy hullottak
a foldre az isteni erd alatt hallgatéink, és itt hatan kaptak meg a szentlelki
keresztséget, koztiik egy oreg bacsi, ki még par nappal az el6tt vasvillara
akarta szedni a hiv6ket.”34¢ Ez batoritd eset volt, és szamtalan hasonl6t
olvashatunk-hallhatunk a korbdl.

Mar az els6 alapszabalyzat egyértelmiivé teszi a helyzetet: aki a plin-
kosdi gytilekezet tagjava akar valni, annak a blinbanattal és blinelhagyassal
egyetemben a Krisztusért val6 iildozésre is igent kell mondania. Egy dara-
nyi bemeritésen a keresztelend§ ,kedves lelkek kijelentették, hogy nem-
csak a vizbe hajlandék Urukat kovetni, hanem még a halalba is”.35

Altaldnossagban megallapithatjuk, hogy a gyiilekezet vezetdjét fogtak
el, és ett6l vartak a gyiilekezet megsziinését. Az utaz6 missziosok is dllando
zaklatasnak voltak kitéve. Tobbszor kellett elhagyniuk még a telepiilést is,
nem csak a helyi gyiilekezetet. 1938-ban Mucsi Ferencet, a pécsi gyiilekezet
pasztorat még a telepiilésrdl is kitiltottak, és csak titokban kereshette fel a
hozza tartozo tagokat.36 A kozosség lapjaban fényképet kozoltek Kurgyis
Janosroél, amint éppen a fogdara kiséri az 6r.37

33 FAZEKAS CsABA: Kisegyhazak és szektakérdés a Horthy-korszakban. Bp., 1996. 118.,
122-129. p.

34 BORS LAJOS—DEAK ISTVAN: Misszi6i beszamolo. In: Apostoli Hit, 1927. 3. sz. 3. p.

35 Oromnapok Daranyban. In: Apostoli Hit, 1928. 1. sz. 10. p.

36 Raadasul mindez néhény nappal az eskiivGje utan tortént. KAZMER, 2005. 43. p.

37 Apostoli Hit, 1935. 2. sz. 3. p.
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Munkéasok az aratasban

~Nagy sziikség volna ott egy hiiséges misszio-munkasra” — olvashatjuk
szamtalanszor a fiatal (ebben az id6ben maximum néhany éves) piinkosdi
gylilekezetekkel vagy az éppen alakuloban levé misszidallomasokkal kap-
csolatban.s8 A kereszténység kialakulasatol kezdve az utazd apostolok,
evangélistak feladata volt a tanitas terjesztése és hivek toborzasa. A késGb-
bi id6kben egyes 1ij szerzetesrendek (gondoljunk a ferencesekre példaul)
vagy felekezetek megjelenésekor ismét talalkozhatunk a vandorprédikato-
rokkal. A metodista mozgalom alapitéi a fél életiiket 16haton toltotték,
hogy minél tobb helyre eljuthassanak az iizenettel. A 19-20. szdzadi Ma-
gyarorszagon pedig baptista, adventista vandortanitokkal és bibliaarusok-
kal is jartak. Ez a hagyomany jelenik meg a piinkosdi mozgalomban is.

A piinkosdi mozgalomnak mar az amerikai kezdetekor jellemzdje volt
az a fajta dinamizmus, hogy a frissen megtért és Szentlélek-keresztségben
részesiilt hiv6k akar napokon beliil missziés utakra indultak.39 Ez a jelen-
ség a magyar viszonylatokban is megfigyelhet6, a gylilekezetekhez csatla-
kozokat evangelizacios munkara szolitottak fel, a leglelkesebbek az orszag
tavolabbi pontjaira is eljutottak.

Kivalasztas és képzés

Az elsé alkalommal, amikor az igehirdetGvel szembeni elvarasokrdl esett
sz6 (1926-ban a csetényi konferencian4?), csak annyit mondtak ki, hogy a
jelolt a gytilekezet leghtiségesebb tagjai koziil keriiljon ki, ,birjon a Szent-
lelki keresztséggel”, legyen ,alkalmas a beszédben és ne legyen Gj ember”,
de nem fogalmaztak meg ennél konkrétabb, akar teologiai jellegli kitétele-
ket. Az egyik elhangzott prédikaciobol megtudhatjuk, hogy ,a gyiilekeze-
tiinkben nincs [...] ékesen sz6l0, teoldgiat vagy prédikatori iskolat végzett
hitszénokunk”.4:

Emogott latnunk kell, hogy nemzetkozi szinten sem volt még letisztul-
va a plinkosdi tanitas, kiilfoldi képzésre sem kiildhettek egyébként alkal-
mas jelolteket. Masfel6l a mozgalom tarsadalmi bazisat a szegényebb, ke-
vésbé mivelt és iskolazott rétegek alkottak, igy els6sorban a természetes
szonoki képességekre hagyatkoztak. Harmadrészt jelent6s munkashiany-
nyal kiizdottek, ez pedig oda vezetett, hogy aki ,alkalmas a beszédben”, és
példas életti, az tanithatott. Tovabba fontos a konkrét személyek kijel6lésé-
ben az onkéntesség és a hivatastudat a jeloltek részérdl, illetve a tobbségi
jovahagyas a gyiilekezet részérol. A kivalasztottak minden esetben férfiak
voltak, a nék feleségként, a férjiik jogan prédikalhattak egyes esetekben. A
kritériumrendszer nem valtozott a vizsgalt id6szakban, ellenben a kivalasz-
tottak feladatkorét pontositottadk minden alkalommal.

38 S.”: Misszi6-hirek. In: Apostoli Hit, 1933. 55. Sz. 5. .

39 ANDERSON, ALLEN: A szélr6zsa minden irdnyaba. In: Tdrhaz, 2007. (Jubileumi kii-
16nszam) 23. p.

40 A csetényi példabdl lathatjuk, hogy eleinte, mivel mindenki 4j volt és tapasztalatlan, a
prédikatorokat sorsolassal valasztottak ki, olykor csak egy-egy honapra, és {6 feladata
az lett, hogy az igehirdetés mellett a bizonysagokat koordinélja, helyet adjon ezeknek
az istentiszteleten. MAVIZER, 1999. 28. p.

41 Naamaén. In: Apostoli Hit, 1927. 2. sz. 3. p.
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Az 1930. évi konferencia felhatalmazasaval Kalincsdk Mihaly és felesé-
ge felavatott, orszagos ,hataskori” missziéi munkasok, evangélistak lettek.
Utazésaik soran valamennyi gyiilekezetet sorra latogattak, de f6leg a Duna-
Tisza-kozén és a Tiszanttlon munkalkodtak. 1933-ban a k6zosség vezet6i
az apostoli kézratétel hagyomanyat kovetve, az éves konferencia résztvevsi
el6tt avattak prédikatorra Tomi Jozsefet, majd kirendelték missziémunka-
ra. Az 1934. évi konferencia fontos adatokat tartalmaz a felavatott munkéa-
sok feladatara vonatkozoan. Bors Lajos onként jelentkezett missziéi mun-
kara mar 1926-ban, ahol megkapta az engedélyt, viszont felavatott korzeti
munkés csak 1934-t8l lett, Veszprém megye teriiletén. A konferencian az
észak-dunantili korzetbe is kirendeltek munkatarsat Tolnai Gdbor szemé-
lyében. Mindketten az alabbi feladatokra kaptak felhatalmazast: az evangé-
lium hirdetése, Grvacsoraosztas, keresztelés, a gyiilekezetek valamennyi
iigyének intézése.42 Tolnai Gabor Kanadabdl tért haza mar pilinkosdiként,
és csak egy évvel késébb, 1935-ben vet6dott fel, hogy f6allast misszidsként
dolgozzon.

Az 1935-0s konferencian Gjabb 1épés tortént a szervezettség irdnyiba:
prédikatori munkara avattak fel harom f6t (Borok Janos, Tiszakanyar;
Bartha Andras, Hajdtthadhaz; Bath Kalman, Pilis), ,segédmunkéara” nyolc
f6t. (Radli Imre, Budapest; Andruskoé Janos, Horvath Gyula, Horvath Géza,
Fabian Jozsef, Kispest-Kazinczy utca; Mucsi Ferenc, Pécs; Schiffer Andras,
Mezo6berény; Sziics Bend, Székepuszta.) Tovabba megallapitottak, mely
gyiilekezetek igényelnek siirgsen missziomunkast: Tapidszentmarton,
Bohonye, Fels6galla és kornyéke, Szolnok.43 Ez a lista a szakadas utani,
Tomi Jozsef vezette kozosséghez kapcesolodik. A névsorban szereplGk tobb-
sége nem 1Uj a gyiilekezeti munkaban, valoszintileg megerdsits jellege lehe-
tett ennek az aktusnak. Az viszont jol latszik, hogy a munkatarsak jelentd-
sége nétt, létszama gyarapodott, a feladatok pedig differencialodtak.

Az elsé komoly figyelmeztetés is ebb6l az évbi6l szarmazik, amikor is
konkrétan néven neveztek bibliadrusokat és tanitokat, akiktél a gyiilekeze-
tek tartézkodjanak.44 Korabban csak arra hivtak fel az Gjsagban a figyel-
met, hogy a kézponti legitimalo irasbeli felhatalmazast kérjék el a tanitok-
t6l.45 Valoszinfileg folyamatosan zajlott a prédikatorok regisztralasa —
ennek mddjardl nem maradt fenn dokumentum.

Ha a korabeli forrasokbol és az elbeszélésekbdl megismerhet neveket
vizsgaljuk, taldlhatunk jobban vagy kevésbé dokumentalt életutakat. Fel-

42 Konferenciabeszamold. In: Apostoli Hit, 1934. 62. sz. 8. p.

43 Konferenciabeszdmolé. In: Apostoli Hit, 1935. 7-8. sz. 6. p.

44 Ovas. In: Apostoli Hit, 1935. 1. sz. 9. p.

45 Viszonylag hamar kialakult a gyakorlat, hogy a prédikatorok ir4sos, arcképpel ellatott
igazolast kaptak arrol, hogy hirdethetik az igét. A segédprédikatorok igazolvanyat a
korzet vezetGje allitotta ki. Ez részben a missziomunkas-rendszer sajatossaganak ko-
szonhetd: a korabeli hirkozlés és informécioaramléas sebességét tekintve nehéz volt
nyomon kévetni minden utazé szolgalot, és konnyen keveredhetett kozéjlik nemkiva-
natos személy is. Tehat a kdzponti vezetés ,,meghosszabbitott kezét” jelentették ezek
az okiratok. ,Mikor odamentiink [Jugoszlavidba], megtiltottak minden misszidi tevé-
kenységet. Ugyanis ttleveliinkbdl 1attak, hogy misszi6-munkasok vagyunk” — irja Mi-
hok Imre egy beszamoldjaban, tehat a szolgalattevSk foglalkozasa az ttlevélben is fel
volt tiintetve. MIHOK, E. W.: Jojjetek, jojjetek! In: Apostoli Hit, 1934. 63. sz. 6. p.
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adatkoriiket illet6en mindannyian egyfajta polihisztor szerepet toltttek be
a kozosségben, kiilonbséget inkabb a foldrajzi hatésugarat vizsgalva tala-
lunk. Az orszagos jelent8ségii lelkimunkasok kozos vonésa, hogy amerikai
megbizatassal érkeztek az orszagba (Mihdok Imre, Raroha F. DezsG), vagy a
baptista kozosségbdl tértek at a pilinkosdiekhez a korai években (Deak
Jozsef, Tomi Jozsef), tehat rendelkeztek valamilyen elézetes tudassal a
gylilekezeti kultararol. Kiemelked§ gylilekezetek alapitasdban vettek részt,
és tobbnyire hosszabb tavon is kézremiikodtek azok fejlédésében. T6bb-
nyire orszagos tisztségeket toltottek be, gyorsan 1éptek elére a hierarchia-
ban, mint példaul Tomi Jozsef, aki a kispesti baptista kozosségbdl 1épett at,
a belépése utan két éven beliil felavatott prédikator és a kozosség titkara,
egy évvel kés6bb pedig a plinkosdi mozgalom elndke lett.

A legemblematikusabb alakja a csoportnak Raroha F. Dezs§, akir6l ke-
vés pontos adat maradt fenn. Az amerikai Assemblies of God kiildte misz-
szionériusként (valésziniileg vissza) Magyarorszagra, megérkezése utan
néhany honapon beliil feleségével egyiitt a vezetGség tagja lett, majd 1931-
ben kiutasitottak az orszagbol, és az egyik visszatérési kisérlete vezetett az
1935-0s szakadashoz. A torténelmi emlékezet a legnagyobbak kozott tartja
szamon Fabian Jozsefet, aki a késébbi évtizedekben végzett jelentés mun-
kat, a harmincas évek elején nagyon fiatalon mar komoly kiildetésekben
vett részt.

A lokalis jelent6ségli misszi6i munkasokrol joval kevesebb feljegyzést
talalunk, altalaban az adott generaciora terjedt ki a hatasuk, és az érintett
gyiilekezetek 6rzik az emlékiiket. A kozponttdl kapott felhatalmazassal
dolgoztak az adott megyében vagy korzetben, és idénként beszamolot ké-
szitettek, szorvanyos kutatisi anyagot képezve ezzel. A helyi gylilekezet
lelkipasztorair6l és egyéb munkéasair6l még kevesebb adatot talalunk,
amennyiben nem végeztek korzeti munkat kozponti kinevezéssel, altalaban
feljegyzés sem maradt a miikodéstikrol.

A gyiilekezetekben dolgozok kivalasztasa mellett a képzésiik is fontos
teriilet. Fabian Jozsef emliti, hogy miutan bekeriilt a kispesti gyiilekezetbe,
hamar megbiztak szolgalattal. A felkészitése a vezets, Raroha F. Dezs6 altal
szervezett bibliaiskolaban zajlott: ,Készséggel, nagy 6rommel tanultam
veliik, éhes voltam minden értékes tudasra, amihez csak hozzajuthat-
tam.”¢ Ez érzékelteti az igényt, ami a munkasok részérél nyilvanult meg az
alaposabb képzés irant. Errdl a bibliaiskolarél nem sokat tudunk. Egy vé-
kony konyv foglalta magaban a tananyagot, az alapvetd bibliai és piinkosdi
tanitasokat, leginkabb hitvédd jelleggel: vita a millenista tanokkal, Szentlé-
lek-keresztség, keresztény tudomanyok és bibliai tanitds. Nem annyira az
elmélyiilést, mint inkabb a gyors haladast szolgalta. Valdszintileg, ,levele-
z6” formaban minden misszi6s munkas atvette ezt az anyagot.+”

Az éves konferencidk (illetve a korzeti konferencidknak is részben)
egyik célja a munkasok fejlesztése, képzése volt. Ezért is volt ,kotelezd” az
orszagos és ,ajanlott” a korzeti konferencidkon valo részvétel szamukra. Az
orszagos alkalmakra tObbszor kiilfoldi vendéget is hivtak, és figyelmet
forditottak a ,tananyag” Osszeéllitasara, hogy az a munkasok és a gytileke-
zet fejl6dését szolgalhassa (hitmélyit6nek is nevezték ezeket az alkalma-

46 FABIAN, 2000. 20. p.
47 Interju Pataky Alberttel. Készitette: Nagy-Ajtai Agnes. Budapest, 2000.
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kat). Az egyik meghivoban a kovetkezét olvashatjuk: ,kérjiik a prédikéato-
rok t6bbségének megjelenését”™s® — ez egyszerre jelenthette, hogy szolgalni-
uk kell majd, illetve hogy egyfajta tovabbképzés lesz szdmukra.

1935 novemberében két f6 szamara nagy lehetGség adodott: a danzigi
bibliaiskola kilenc hoénapos tanfolyaméan vehettek részt, név szerint
Bernhardt Gyula Kunszentmikl6srol és Farkas Gyula. A nemzetkozi piin-
kosdi mozgalom nagyjaitol tanulhattak a kornyékbeli orszagokbol érkezett
tarsaikkal egyiitt.49

A szakadas utani években mindkét csoport szervezett komolyabb bib-
liatanfolyamot a munkasai szamara.s° Kiilfoldi el6adokat hivtak, itt is f6leg
alaptanitasok hangzottak el:

— 1935-ben a Szentlélek kett§s munk4jardl, keresztyén hitiink alapvet6 ta-
nitasar6l, a megmentés folyamatarol, a lelki ajandékokrol, a gyiilekezet
felépitésérol;

— 1936-ban a Szentlélek munkajarol, a hivg tokéletes lelki életérdl, a nyel-
veken sz6las fontossagarol, Izrael torténetérol, valamint Daniel préféta 7o
hetérél.

~Nagy hibat kovettiink el abban, hogy az 6sszes prédikatorokat és bib-
liai munkasokat nem hivattuk fel”st — mondték az els6 tanfolyam utan. A
hiba orvoslasaul a kovetkez6 évben minden szolgalonak jelen kellett lenni.
A résztvevlk szama mar az els6 alkalommal is meghaladta a 100 f6t. Az 1-2
hetes sorozat klasszikus iskolai keretekben zajlott, az el6adasokra folyama-
tosan kellett késziilni, dolgozatokat irni, a végén vizsgat tenni. A képzés
gyakorlati részét az esti evangelizacios alkalmak jelentették a pestkornyéki
gyiilekezetekben.5

Osszefoglalasként elmondhaté, hogy a tanulas iranti vagy nagy volt, és
a jeloltek tobbsége tisztaban volt hidnyossagaival. Mivel a tobbi magyaror-
szagi felekezet iskoldiban ebben a korszakban nem tanulhattak, a kiilfoldi
oktatas pedig kevesek kivaltsaga volt, maradt az autodidakta tanulas, kii-
16nb6z6 kiilfoldi konyvek, bibliaiskolai tananyagok feldolgozasa, illetve a
gyiilekezetek tanfolyamai és a konferenciak adta lehet6ségek kiaknazasa.

Feladatok

A rendelkezésre all6 forrasokban 42 misszi6s Gt hosszabb-révidebb leirasat
talalhatjuk. A legtobb beszamol6 Kalincsak Mihaly tollabo6l szarmazott,
Osszesen 15. Becker Adam négyszer, Sarkany Erné és Zoltan haromszor,
Bors Lajos, Sarkany Gy6z6, Mihok Imre, Tomi Jozsef és Siroki Istvan két-
szer-kétszer irta le Gtjat, Raroha F. Dezs6 latogatasairdl a helyiek tajékoz-
tattak tobb alkalommal, valamint olvashatunk név nélkiili beszamolokat is.

A mozgalom kezdeti idGszakabdl viszonylag kevés irds maradt fenn, de

48 Frtesités. In: Apostoli Hit, 1935. 1. sz. 9. p.

49 Bernhardt Gyula levele Danzigbol. In: Apostoli Hit, 1935. 10. sz. 2—3. p.

50 Az itt kozolt adatok az Isten Gylilekezeteinek Szovetsége altal szervezett tanfolyamok-
ra vonatkoznak. A masik csoport tanfolyamarél nem all rendelkezésre jelenleg bé-
vebb informaécié.

5t Bibliatanfolyami beszdmold. In: Apostoli Hit, 1935. 3. sz. 6. p.

52 Bibliatanfolyami beszamold. In: Apostoli Hit, 1936. 4. sz. 6. p.
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ebben az idészakban nem is jellemzd az akar t6bb honapos utazas, inkabb
céliranyosabban mozogtak, egy-egy telepiilésen 1-2 hétig tart6 0sszejove-
tel-sorozatot rendeztek.

A misszibmunkasok feladatkore gyakorlatilag lefedte a fiatal mozga-
lom minden munkateriiletét: igehirdetés, bemerités, személyes beszélge-
tés-lelkigondozas, ima a betegekért, Szentlélek-keresztségért, evangeliza-
ci6, vidéki gyiilekezetek plantaldsa (és aztin az imahdzmegnyitas),
gyiilekezeti megbeszélések levezetése (konfliktuskezel§ jelleggel, ha sziik-
séges), eskiivd és temetés, Biblia- és iratterjesztés, mindezeket misszibi
utjaik sordn, az orszig kiilonbozé teriiletein levd gyiilekezetekben. Utaza-
saik folyaman, a kapcsolatok apolasan til, az egészséges tanitas terjesztése
mellett egyfajta kontrollfunkciét is betoltttek, Fabian Jozsefrdl olvashat-
juk példaul: ,Debrecenbe kiildték, nézzen utana, miféle ijesztd jelenségrél
lehet sz6, ha mér a Debreceni Ujsag is irt réla, még pedig valami »tancold
asszonyok szektdjarél«. Es mit talalt ott: istentisztelet helyett hejehujat, a
hivé élet megcesitfolasat.”ss Ilyen esetekben jelezték a problémat a kozpont
felé, illetve probaltdk orvosolni, amennyiben lehet§ségiik nyilott ra. Szin-
tén Fabian Jozsef szamol be a hajdihadhazi gyiilekezet jelent6s megfo-
gyatkozasa miatt kialakult helyzet megoldasarol.s+

Ezen tilmenGen konferencidk szervezése, aktiv szolgalattevd részvétel
azokon, irodalmi tevékenység, lehetfség szerint kapcsolattartas mas fele-
kezetekkel, iratterjesztés is a missziomunkasok feladatanak részét képezte.
Raroha Dezs8, Lerch Janos, Becker Adam, Sarkany Gy6z6 (és masok) a
hataron tali gyiilekezetekben is munkalkodtak.

Legtobben sajat gyiilekezetiiket is pasztoroltak parhuzamosan a kor-
nyékben, vagy az orszag tavolabbi vidékein végzett szolgalatuk mellett:
Raroha Dezs6, a Sarkany-fivérek, Bernhardt Gyula, Siroki Istvan. Az 1933.
januari konferencian Tomi Jozsefet egyszerre avattak fel prédikatori és
missziéi munkara.ss Tovabba még targyaltak, hogy a szolgadlok — anyagi
tamogatas hianyaban — vilagi allast is vallaltak, és lelki munkajukat amel-
lett végezték.

A missziésok gyakran taldlkoztak az iildoztetéssel: megfenyegették,
megkergették, megverték, bortonbe-fogdaba zartak éket, vagy egyszertien
csendoéri kisérettel toloncoltak ki az adott telepiilésrol. A telepiilések kozott
leggyakrabban kerékparral és gyalog kozlekedtek — hoban, sarban, es6ben,
szélben, télen, nyaron. Feladataikat ilyen koriilmények kozott kellett ellat-

53 FABIAN, 2000. 20. p.

54 A nyitott szem{ hivé sok mindent lat, és a latottakat megérti. Amikor Gjra Hajdd-
hadhaz felé kerékpéroztak, természetesen latni akartik az ott hagyott népes gyiileke-
zetet. [...] Megdobbenve lattuk, hogy alig jon Ossze 20-30 testvér. Kérdeztem a gytile-
kezet eloljaroit, hol vannak a tébbiek? Egyik vén kihtzta magat és hetykén vélaszolt:
»Nem birtak az igazsagot és elmaradtak!« Gondoltam, mir6l van itt sz6. Azt mond-
tam nekik: »Ha a gyerekek éhesek, és a mama kést vesz a kezébe és indul a kamra fe-
1é, oriilnek, mert tudjak, hogy enni kapnak. De ha veszekednek a sziil6k, és akkor ve-
szi kezébe a mama ugyanazt a kést, vajon oriilnek-e a gyerekek? Nem mindegy, hogy
az igazsag a szeretet kezében van-e, vagy a gytilolet, a versengés kezében van-e! A sze-
retet épit, a versengés 6l.«” FABIAN, 2000. 27. p.

55 Konferenciabeszamold. In: Apostoli Hit, 1933. 51. sz. 3. p.
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niuk, mert a tavoli falvak gyiilekezeteinek nagy sziiksége volt a szolgalatuk-
ra, tanitasukra, segitségiikre.

Példanak alljon itt Kalincsak Mihaly osszefoglaldja az 1932. évi mun-
kajardl, ahogy az éves konferencia jegyz6konyvében szerepel: ,Az 1932. év
els6 negyedében betegsége miatt nem tudott dolgozni, de az év tobbi részé-
ben feleségével egyiitt 60 vidéki gyiilekezetet latogattak meg, 285 alka-
lommal prédikalt, 14 Biblia-6rat vezetett, 5 esetben gylilekezeti tanacsko-
zason elnokolt, és 92 megtért lelket meritett ald. A vidéki gyiilekezeti
latogatasokat majdnem kizarolag kerékparon tette meg, s mintegy 5330
km volt a megtett Gt.”s6 Mégis kevésnek érezték az elvégzett munkat a
sziikséghez képest, de fizikai korlatokkal is kellett szamolni, ahogy egy
alkalommal irja: ,Tobb helyen is szerettiink volna latogatést tenni, azon-
ban a sok kerékparozas okozta kimeriiltség és 1abfajas ebben megakadalyo-
zott.”s” Ha azt nézziik, hogy az év 365 napjabol 285-6n prédikalt (1935-ben
300 alkalommal), tovabb4 hozzaadjuk a gylilekezetek kozotti utazas idejét,
lathatjuk, milyen megterhel$ volt ez a munka. Sokszor az életiik is veszély-
ben forgott: ,Egy testvérnénk férje, mert feleségét megkereszteltem, a
sz616ben kaszaval le akart vagni. De az Ur nem engedte.”s8

A lehetGségeket korlatoztak a misszibmunkasok sziikés anyagi koriil-
ményei: csalados emberek voltak, sajat ellatasukon tual csaladjukrol, gyer-
mekeikrél is gondoskodniuk kellett. Bors Lajos és Deak Istvan kikiildésénél
hangsulyoztak, hogy a munkasok Istentdl varjak a fizetésiiket, ne emberek-
t6] — onzetleniil hirdessék az Igét. Az 1927-es alapszabalyban a kévetkezd
szabalyozast talaljuk a lelki munkasok finanszirozasaval kapcsolatban: a
gyiilekezetek imadkozzanak pasztorukért naponként, és tekintsék koteles-
ségiliknek, hogy csaladjaval egyiitt fenntartsak.so

Raroha F. Dezs6 szolgalatanak anyagi fedezetét Amerikaban, még az
indulésa el6tt gy(jtotte ossze (errdl egy kés6bbi prédikacidjaban beszéloo),
és a magyarok is halasan emlitik a tAmogaté amerikai testvéreket.* A ma-
gyarorszagiaktdl nem vartak anyagi tAmogatast. A Raroha-hazaspar ,sza-
badon, minden testi munkatol menten szolgalhat az Isten népe kozott”,
tehat a sajatos kettds (fizikai és lelki munka) élet, amivel a kor szolgal6inak
szamolni kellett, rajuk nem vonatkozott.62

Bernhardt Gyula életrajzabdl tudjuk, hogy 1933-ban sem volt mashogy
a helyzet. A kunsagi korzet prédikatorat a kovetkezd biztatassal allitottak
szolgalatba: ,az Ur majd gondot visel”.63 A danzigi bibliaiskolaba vald ki-
kiildetéséhez sem kapott anyagi segitséget, egyénileg kellett megoldania (a

56 KALINCSAK MIHALY ES NEJE: Misszio-hirek. In: Apostoli Hit, 1933. 51. sz. 2. p.

57 K.[ALINCSAK] M.[1HALY] ES NEJE: Missziéi munkas jelentés. In: Apostoli Hit, 1934. 70.
sz. 11. p.

58 K.[ALINCSAK] M.[THALY] ES NEJE: Missziojelentés. In: Apostoli Hit, 1934. 66. sz. 10. p.

59 A Magyarorszagi Istengyiilekezeteinek (piinkosdi) Alapigéi és Szabalyai. In: Apostoli
Hit, 1927. 4. sz. 2. p.

60 RAROHA F. DEZSO: Utunk Amerikab6l Magyarorszagba. In: Apostoli Hit, 1927. 7. sz. 1-3. p.

61 Amerikai angol és magyar atyankfiai szivét az Ur felénk hajlitotta, kik nem riadtak vissza
az aldozattol, és elkiildték kozénk munkasnak Raroha David [F. Dezs6] evangélista atyafit,
és szeretett hitvesét.” FARAGO GYORGY: Eben Ezer. In: Apostoli Hit, 1927. 7. sz. 3. p.

62 RAROHA F. DEZSO: Az Anyaszentegyhazrol. In: Apostoli Hit, 1927. 4. sz. 3. p.

63 Bernhardt Gyula visszaemlékezései. H.n., é.n. - MPEL.
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hazairt leveléb6l tudjuk, hogy ott kint magukat tartottak el, a tanulés és
igetanulmanyozas mellett kora reggelt6] késé estig dolgoztak).

Szintén ebbdl az életrajzbdl van tudoméasunk arroél, hogy Tomi Jozsef,
Siroki Istvan, Kalincsak Mihaly és Forster Jakab tovabbra is kapott pénz-
beli tAmogatast Amerikabol, nagy valoszintiséggel Mihok Imre kozvetitésé-
vel. (Mindez a misszi6 javara tortént, mert ha nem tudtak volna eredmé-
nyeket felmutatni, illetve , érdektelenséget tandsitanak”, elvonjak a pénzt.)

Czibere Gergely visszaemlékezéseiben emliti, hogy miutin 1936-ban
Budapestre koltozott, és vandorevangélista lett feleségével egyiitt, kerékpa-
ron jartak az orszagot, hirdették az evangéliumot, és ,,ahol beesteledett, ott
volt az otthonunk”.64

Kevés missziomunkas volt teljesen fiiggetlenitett pozicioban. Tobbnyi-
re jellemz6 volt, hogy mindenki a ,maga zsoldjan”, vilagi foglalkozasabol
tartva fenn magat, végezte a lelki munkat. Ez bizonyos szempontbol elényt,
més szempontbél hatranyt jelentett. igy jobban kapcsolatban maradhattak
a kiilvilaggal, még meg nem tért emberekkel — ugyanakkor a szolgélatra,
felkésziilésre kevesebb id6 maradt, és a vezet6 tekintélye is megsinylette,
hogy dolgoznia kell.

A Fabian Jozsef életérdl készitett feljegyzések is megemlékeznek rola,
hogy misszidi munkéja mellett szobafest6ként kereste kenyerét. Tavasztol
6szig szakméjaban dolgozott, télen pedig a lelki munkaban faradozott.
»~Abban az idében a misszi6i munkaért sehol, senkit6l sem kaptunk fizetést,
oriiltiink, hogy szallasrol és élelmiinkrél nem kellett gondoskodnunk. Az
Ur hadseregében a magunk zsoldjan katonaskodtunk.”6s

Olvashatunk egy specialis fizetett missziés munkasrél: Kujani Lajost
az Apostoli Hit terjesztésére szerzddtették. Els6dleges feladata eldfizetok
gyljtése volt, e célbdl korzetenként bejarta az orszagot, munkéja elésegité-
se érdekében rendszeresen kozolték a lapban, hogy merre jar, és felszolitot-
tak az olvasokat, hogy éljenek a lehetGséggel, sporoljadk meg a postakoltsé-
get.66

Szép példaval szolgalt a kiskérosi gyiilekezet imahazmegnyitdja alkal-
maval:

»Ez a gyiilekezet elhatarozta, hogy nem csupan a helyi misszio6t tartja szem
el6tt, hanem bevételének egyharmadat a kozponti pénztaron keresztiil vi-
déki missziéra forditja. Lesz-e még gylilekezet, mely ennek példajat kove-
ti? Ilyen iranya kozos elhatarozas attekinthetetlen el6haladést jelentene.
Ami legszebb, ezt 6nmaguktol tették, és nem kényszerb6l.”67

1939-re tiz tAmogatott misszidbmunkés volt az orszagban, az évi konferenci-
an gytijtést tartottak, hogy tovabbi szaz munkast allitsanak szolgélatba.68

64 Czibere Gergely visszaemlékezései. H.n., é.n. —- MPEL.

65 FABIAN, 2000. 23. p.

66 Misszioi hirek. In: Apostoli Hit, 1934. 65. sz. 9. p.

67 KALINCSAK MIHALY ES NEJE: Misszi6i hirek. In: Apostoli Hit, 1934. 70. sz. 11. p.
68 TOTH, 1998. 105. p.
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Osszegzés — a munka eredménye
A misszibmunkahoz val6 hozzaallasrol sokat elarul Sarkany Erné beszamoldja
az éves konferencian: az utazas megerdltetd, ,szinte kimerit6, de gyonyoriisé-
ges a végtelenségig, minthogy jarni is akar rajta, mig csak birja. Feladata nagy,
ereje kevés, de Ura hatalmas”.%9

A misszi6sok utleirasaibol kideriil, hogy akkor tekintették szolgalatukat
eredményesnek, ha legalabb néhéany lélekben vagyakozas ébredt Isten utan, ha
a gylilekezet felbatorodott a kitartasra, ha a Szentlélek kidradt és betoltotte a
résztvevoket. Sarkany Zoltan igy tudositott a Cebepusztan atélt eseményekrol:

~Egyre nagyobb tomegek (100—150—200) jéttek az evangelium meghallasara,
s révidesen egy buzgd, imadkozd csoport alakult, akik forré konyorgésére le-
szallt reank az Isten Lelke. Aldott napok voltak ezek. Minden nap hajnalban
orakig hullott reank az Gjévi zapor. Addig-addig, hogy 1933. jan. 10-t6] 22-ig
16-an (ma mar 18-19-en) lettek elpecsételve a Szentlélek altal. Januar 20-an
10-en be is lettek meritve.”70

Sokszor kellett azzal szembesiilniiik, hogy kevés az erejiik, kevés az idejiik,
a feladat sok, a teriilet nagy: ,ha munkas lenne elegendd, szazak térnének
meg”. 7

A masik dolog, ami igazi sikerélményt okozott a szolgaloknak, ha kifejezet-
ten ellenséges hozziéllasu egyéneket lattak megtorni az evangélium tizenetét
hallva: ,,a hallgatdsag koziil sokan még nem régen, mint ellenségek iildozték
Isten népét, most mint megtort sziviiek keseregtek”.72

A piinkosdi gyiilekezetek taglétszamara vonatkozoan végig nagyon hia-
nyos adatokat talalunk csak. Tudjuk, hogy a kispesti gyiilekezet 1930-ra 300
fés lett, a szakadas elGestéjén pedig 450 tagja volt,”3s Tomi Jozsef pedig 1936~
ban ,kozel 3000 magyar piinkosdir6l” beszél.7+ Ez mutatja a kispesti gylileke-
zet kozponti szerepét, de ezen tilmenden sejtéseink lehetnek csak a tagsig
létszamat illetGen. Valoszintileg a varosi bazis-gyiilekezetek is hasonl6an na-
gyobbak, a koriilottiik kialakul6 falusi-pusztai csoportok pedig kisebbek voltak,
akar egy-két fGvel telepiilésenként.”s

69 Sarkany Erné beszamoldja. In: Apostoli Hit, 1934. 62. Sz. 7. p.

70 SARKANY ZOLTAN ES NEJE: Oromhangok Kiskérosrél. In: Apostoli Hit, 1933. 52. sz. 6. p.

7t K.[alincsdk] M.[ihaly] levele. In: Apostoli Hit, 1934. 61. sz. 9. p. Esetenként azzal is
szamolniuk kellett, hogy munkajukat, pusztan a lathatokra tekintve, elitélik — mint Sar-
kany Zoltan esetében: ,Kiskunhalason valé hosszi id6zésiinkben sokat keseregtiink,
nem latva ottlétiink és sok probaink »mélto« eredményét. Egyesek talan mar a legrosz-
szabbakat gondoltak fel6liink és munkank eredménytelenségérdl. Amit Halason nem,
Kiskéroson végezett el az Ur. A szomort halasi napok csak teltek, kiilonosebb jelenség
nélkiil. Végre az Ur utat nyitott a kisk6rosi misszié megkezdésére.” SARKANY ZOLTAN £S
NEJE: Orémhangok Kiskérsrél. In: Apostoli Hit, 1934. 62. sz. 6. p.

72 KALINCSAK MIHALY ES NEJE: Misszi6i hirek. In: Apostoli Hit, 1933. 54. sz. 7. p.

73 SIROKI, 1999. 3. p.

74 ToMmI [JOZSEF]: Kozelmultbol. In: Apostoli Hit, 1936. 8. sz. 6. p.

75 Pusztataksonyban példaul egy igen lelkes férfi, Barzsella Lajos tért meg csodas gyo-
gyuldsa utan, és bizonysaga végén megjegyzi: ,Az Ur ily josagat tapasztalva, hamaro-
san meg is keresztelkedtem, csak még a nagy Aldast varom, melyre a buzgé és hiisé-
ges hivG élet kiizdelmeiben elengedhetetlen sziikségem van, annal inkabb, mert
jelenleg is olyan helyen lakom, ahol egyediil 1évén az Urral, gyiiméles6znom kell.”
Barzsella Lajos bizonysagtétele. In: Apostoli Hit, 1934. 66. sz. 8. p.



