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A tiizes barat és a nazarénusok

Szigeti Jené

Az 1830-as években Pest-Budan, a romai katolikus szénoki triasznak — P.
Albach Szaniszl6 (1795—-1853)! és P. Geg6 Elek Nicefor (1805—-1844)2 mel-
lett — az ifja P. Gasparich Mark Kilit (1810—1853)3 volt a tiindokl6 csillaga.
Mindharman ferencrendi szerzetesek voltak a pesti kolostorban. Harman
lettek annak a szellemi, lelki ébredésnek az iranyitéi, ami a reformkori
Pest-Budat jellemezte. Igehirdetéseik egyarant mozgositotta az arisztokra-
ciat, a polgarsagot és az egyszeri pornépet. Az 1830-as évek reformkori
Pestje a politikai, tarsadalmi és kulturalis haladas eszmekdorében élt, és ez
a liberélis reform-szellem behatolt a kolostorok csendes cellaiba is. A joze-
finizmus és a liberalis teoldgia szellemében nevelkedett ifju szerzeteseket is
magaval ragadta a nemzetjobbito6 lendiilet. J6 kapcsolatot apoltak a libera-
lis politikai elit szaimos tagjaval. Gasparich példaul, aki prédikacidiban
Isten és a jozan ész egysége, az erkoles és a tudomanyos értékek tisztelete
mellett érvelt, Perczel Morral (1811—-1899), az 1848—49-es szabadsagharc
honvédtabornokaval,+ és a Haynau altal Pesten kivégeztetett Csanyi Lasz-
l6val (1790—1849)s5 apolt szorosabb kapcsolatot.

A pesti szonoki triasz kiilonosen az 1838-as arviz idején irta be nevét a
varos torténetébe. A jeges arvizt6l félig romba délt varos megrendiilt lakoi
nap mint nap Osszegyiilekeztek vallds és osztalykiilonbség nélkiil, hogy
lelki vigaszt kapjanak, és buzditast.® Gasparich Kilit 1838. aprilis 1-én, az
arviz elmultaval rendezett halaiinnepen elmondott beszéde, amelyet rop-
pant néptémeg el6tt mondott, kiilon fiizetként is megjelent a karosultak
megsegitésére.” A ferences hitszénokok népszertisége, szokimondo igaz-
mondasa és hazafisdga hamar szemet szurt a Helytart6tanacsnak. Ezért

1 HUSZAR JEROMOS: P. Albach Jozsef Szaniszl6 O.M.F. (1795-1983) Szeged, 1944.

> SCHEDEL [TOLDY ] FERENC: Gegé Elek életrajza. In: Magyar Tudés Tarsasag Evkony-
vei, VIL 1. oszt. 1842. Pest, 1844. 160. p.

3 NEUSIEDLER JENO: Gasparik Mark az 1853. szeptember 3-4n a magyar szabadsagért
vértanihalélt halt ferencrendi szerzetes életrajza. Csaktornya, 1910.; HALLER JENO:
Rozsak és tovisek kozott a bitofaig. Gasparik Kilit murakozi vértant emlékezete hala-
lanak 80.évforduldjan. Mezétar, 1933.; ZAKAR PETER: A magyar szabadsag vértantja:
Gasparich Kilit. In: A ferences lelkiség hatésa az Gjkori K6zép-Eurépa torténetére és
kulttrajara. Szerk.: Oze Sandor — Medgyesy-Schmikli Norbert. Piliscsaba—Bp., 2005.
I. kot. 340—353. p. (tovabbiakban: ZAKAR, 2005.)

4 KoLTA LASzZLO: Perczel Mor élete és munkassaga. Bonyhad, 1963.

5  EISSEN GYULA: Csanyi Laszl6 palyéja. Arad, 1917.

6  Gasparich Kilit arviz alatti tevékenységér6l: EOTVOS KAROLY: A nazarénusok. Bp.,
1904. (tovabbiakban: EOTVOS, 1904.) 140—144. p.

7 GASPARICH KiLIT: Egyhazi beszéd, melyet az elfelejthetetlen kart, nyomort, inséget és
szomorsagot okozott 1838-iki arviz elmultaval a kesergd pestiekhez Szent Gyorgy ho
1-én mondta s hallgat6i kozkivanatara a karosult szerencsétlenek segedelmezésére ki
is nyomtata P. Gasparich Kilit sz. ferencrendi szerzetes s egyhazi szonok. Pesten,
1838.
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leiratban utasitottak a ferences tartomanyfénokséget, hogy mindharmukat
tavolitsak el a pesti kolostorbol.

Albach, akir6l Kossuth is személyes ismerdseként nagyrabecsiiléssel
emlékezett, Kismartonba keriilt, és itt fiivészettel foglalkozott, 2500 fajta-
bol sajat keziileg preparalt gyijteménye volt. Geg6t, akit maga Széchenyi
ajanlott tagnak az Akadémiéba, és 1836-ban kikiildte a bukovinai csangok
tanulmanyozasara,® Szombathelyre rendelték lelkésznek, Gasparich a hiva-
talos indoklas szerint, mint ,egyaltalan nem buzg6 szerzetes” keriilt 1838-
ban a Pozsony megyei Bacsfa kozség mellett 1év6 Szent Antal nevili puszta
zardajaba, ahol csendes maganyéaban rendezte sajt6 ala prédikacidinak elsd
kotetét. Ez 1839-ben Pesten Beimel Jozsef konyvnyomdajaban keriil ki-
adasra.’ Ropiratai, prédikacioi ekkor mar jol ismertek voltak, de tovabbi
prédikacios kotetei nem jelentek meg. Szent-Antal pusztan csak egy évben
egyszer, a bucsukor lehetett prédikalni a néhanyszaz f6s kegyes hallgato-
sdgnak. Gasparich meghasonlott 1élekkel, a mellGzéstdl és értetlenségtdl
elkedvetlenedve a prédikaciok tovabbi kétetét nem jelentette meg. Aprobb
szépirodalmi dolgozatokat ugyan kozolt Orosz Jozsef (1790-1851) Hirnok
cimi lapjdban.l> Gasparich a Szent Antal pusztai kolostorb6l Mesko Ja-
noshoz keriilt nevelének a Nograd megyei Szarvasgedére, ahol csaknem
egy esztendét toltott. 1841-t6l Székesfehérvarott lett szonok és hitoktato.
Itt irta a Szézat a karomkodas ellen cimi ropiratat, melyben a karomko-
dasoktol akarja nyelviinket megtisztitani, 1844-ben jelent meg Pesten. Itt
ismerkedett meg Hencseivel, aki atutazoban tobbszor taldlkozott
Gasparichcsal. Innen csak 1844-ben keriil Szombathelyre Geg6 Elek helyé-
re.

Hencsei Lajos (1818—-1844),"* a nazarénusok elsé jelent6s tanitoja, aki-
r6l Eotvos Karoly irt nagyszerl riport-konyvet,'2 Gasparich hatasa ala ke-
riilt, és az 6 langol6 hite is hatott a szabadsagharc idején ,tiizes baratnak”
aposztrofalt Gasparichra. Hencsei Lajos 1839 augusztusdban vagy szep-
temberében keriil Pestre. Ekkor még élt Gasparich prédikacidéinak emléke
az emberek kozott. Hencsei megszerezte Gasparich prédikaciés konyvét.:s
Eotvos Karoly tgy tudta meg a szemtantktol, hogy Hencseinek ,a Szent-
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1948. 3. sz. 130—132. p. (tovabbiakban: P.KOVACS, 1948.)

10 SAS ANDOR: A szdz év el6tti szdzadunk. Orosz Jozsef és lapja a reformkorbeli Po-
zsonyban. In: Szdzadunk, 1939. 260—270. p.; UO: Egy reformkorbeli pozsonyi ma-
gyar 4jsagir6 portréja. In: Irodalmi Szemle, 1965. 343—349. p.

11 KARDOS LASZLO — SZIGETI JENG: Boldog emberek kozossége. A magyarorszagi naza-
rénusok. Bp., 1988. 40-75. p.

12 EOTVOS, 1904.; UO: Hencsey Lajos. A nazarénusok. Bp., 2009. (6. kiad.) Ez a konyv
Eotvos Carolus néven megjelent riportsorozatara épiil, ami eredetileg a Pesti Naplé
1873. évfolyamanak 50—95. szdmaiban, folytatdsokban jelent meg. Ebben Gasparich
életét is feldolgozta, a szemtantkat megkereste és kikérdezte. ,Adataim gytjtésében
egykor szerencsés is voltam s kevés ideig faradhatatlan is. De adataim mégsem telje-
sek” — irta. Azt allitotta, hogy Gasparich ,vad szenvedéllyel ragaszkodott egyhézahoz
s mégis nazarénussa lett egy pillanatra”. Uo. 107-108. p.

13 GASPARICH KILIT: Az Ut, az igazsig és az élet, vagyis a Megvalto szelid lelke szeretet-
ben és igazsagban. Pest, 1839.
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iras mellett ez volt a mindennapi olvasmanya. S lelkében a szerzé iranti
tisztelet és vonzalom élénk érzete sarjadozott fol”.

Gasparich 1841-ben Székesfehérvarra keriilt. Hencsei ahanyszor at-
utazott a varoson, mindig felkereste a ferences templomot és meghallgatta
Gasparich prédikacioit. A ferences szénokot pedig elbiivolte Hencsei egyé-
nisége, hite, aki konyvének egyes szakaszait betéve tudta. 1841 végén vagy
1842 elején Bella Jozsef, aki 1840-ben vette fel a nazarénus keresztséget, és
Hencsei leghivebb tarsa lett, meglatogatta Gasparichot és megmutatta
Hencsei leveleit is. Ezek felkeltették Gasparich érdekl6dését Hencsei irant.

Amikor Hencsei 1842 tavaszan Pestre indult, hogy a gyiilekezetet meg-
latogassa, egy-két napot a barattal t6ltott, ekkor hitvallasi iratat is megvi-
tatta Gasparichcsal. Hencsei marcius 24-én érkezett a varosba és mar
masnap, egy pénteki napon bejutott a szerzeteshez. Ez egy egésznapos
beszélgetés volt koztiik. ,Hosszi értekezése volt itt a barattal. Az egyszerd,
ahitatos nagy léleknek a tiizes, szenvedélyes nagy 1élekkel. A tanulatlan
agynak, a tanult, tudomanyos fével.”4 A talalkozoér6l Hencsei egy 1842.
aprilis 1-én kelt levelében szamol be, amit Kovacs Jozsethez irt. Ennek a
latogatasra utald részeit idézziik:

,Pénteken reggel, 25-i marciusaban folmentem barathoz és 6 engemet is-
mét baratsagosan fogadott. Kérdezte, hogy mi az én szdndékom Gvele? En
mondottam, hogy jé hirét halottam az atyafiakto6l, a kik hozzam jottek s
ezért batorkodtam neki levelet irni. Es § mond4: Maga az a zalavirmegyei
ember, a kir6l mi olyan hirt vettiink, hogy a Bibliat olvassa, és a népet téri-
ti? Es én feleltem: én vagyok. Azonnal leiiltetett és & is mellém iilt és jobb
keziinket egyméséban tartottuk és tgy beszélgettiink. Elkérdezte, hogy
miképpen ment otthon sorsom és mi bajom volt a pdhoki esperessel?'5 En
rendrél-rendre elmondottam naki mindent és mondottam, hogy mar igen
el voltam csiiggedve. O nekem e batorité szoval felelt: azért ne csiiggedjek
el, emlékezzem ra, hogy Urunknak Jézusnak is a papok altal kellett elvesz-
ni. Mert — igymond — valamint mar Urunk Jézus idejében a torvénybeli
papok elhidegiiltek a torvényt6l, mely Mozest6l fogva volt a Krisztusig: gy
most el vannak hidegiilve az evangyéliumtdl, mely fennall a Krisztustol
fogva méaig. Ezért tehat ne csodalkozzam, hogy igy cselekesznek velem.”1¢

A tovabbiakban Hencsei ,a keresztségnek hit nélkiil val6 felvevésérsl”
kezdett beszélgetni Gasparichcsal. A felngtt keresztséggel Gasparich nem
értett egyet, viszont elmondta, ,hogy 6 méar az 6 lelkében rég 6ta tusakodik
az embereknek tokéletlen hite fel6l. Erre én — irja Hencsei — kérdeztem
t6le, ha 1élek szerint igazan tusakodik-e vagy csak bet(i szerint? O arra igy
felelet: én nem magasztalom magamat, hanem a Jézust6l el nem allok, ha
meg kell is halnom.” A levél a tovabbiakban arrél is beszamol, hogy mind-
ketten fontosnak tartottak irodalmi munkéssagukat:

14 EOTVOS, 1904. 108. p.

15 Egy Bertalan nevii esperes héazkutatast rendezett a Hencsei-hazban, hogy iratait
elvigye és fel is pofozta Hencseit, aki megjovendolte halalat. Err6l részletesen: EOT-
v0s, 1904. 68—70. p.

16 Alevelet idézi: EOTVOS, 1904. 156—158. p.
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,Tovabba azt mondta a barat, hogy 6 konyveket is irt, meg is mutatta ne-
kem konyveit. En erre azt mondam, hogy én is tusakodtam lelkemben és
én is irtam egy kis konyvet, melyet ha keresztiil vizsgalna, nagyon szeret-
ném.?” De mivel akkor arra id6 nem volt, konyvemet ott hagytam nala és
azt mondtam neki, ha az Isten a pesti atyafiakhoz segit, fogok irni neki, és
kértem, hogy § is irja meg, hogy micsoda hibakat talal konyvemben? En
mar irtam is neki. Majd csak varom, hogy 6 mit fog irni nekem?”

Hencsei hite, tiszta gondolkodasa a hierarchia intézkedéseivel azono-
sulni nem tud6 Gasparichra is hatott. E6tvos Karoly megallapitasa — agy
tlinik — helytall6: ,Sokat eltanult téle. Nem a hitet, hanem annak mélysé-
gét, nem a meggy6z6dést, hanem annak tisztasagat. Talan nem is az el-
szantsagot, hanem annak rendithetetlenségét.”8 Egy 1842-ben irt levele
szerint, amit Eotvos idéz, Gasparich igy vall errdl: ,Mily boldognak kell
lenni, édes fiam; te nem gondolsz egyébre, mint Istenre és elGtted égen és
foldon nincs egyéb tudomény, mint a Szentirds tudomanya. Mikor én
olyan fiatal voltam, mint te, az én lelkem 6rokké birkdzott és mindig leg-
nagyobb ellenségével, 6nmagéaval. En csak magamat ismertem, semmi
mast.”9 Gasparich megosztotta Hencseivel ifjukori tragikus szerelmének
torténetét is, ami a koztiik kialakult mélyebb lelki kozosséget bizonyitja.20

Eotvos birtokaba jutott az a levél is, amit Gasparich bizalmas jé barat-
janak, Saghy Vendelnek (1810-1890) irt,2 akivel még Nagyszombatban, a
féiskolan ismerkedett meg. Ezt is kivonatosan idézi a konyvében.

»,Talan még egy esztendeje sem milt el, midén egy sdpadt képii mesterle-
gény folkeresett itt a klastromban s elém allott, hogy egynéhany beszéde-
met olvasta és azokban nagy gyonyoriliségét talalja. Még azt gondoltam,
alamizsnat akar kérni és engem csak raszedni akar. Nevét is megmondta,
de én azutan nevét is, magat is elfelejtettem.

KésGbb Andras2? beszélt rola, s ekkor eszembe jutott latogatasa, de megint
nem adtam az egészre semmit. Ezel6tt par honappal meglatogatott egy
masik ismerdse s Ggy beszélt rola, mintha 6 volna a Messias, a kit rég 6ta

17 Hencseinek ez a kézirata, melyet 1840 végén és 1841-ben vetett papirra, mint a naza-
rénus mozgalom hitvallasat, elveszett. E6tvos Karoly viszont részletesen ismertette:
EOTVOS, 1904. 80-82., 206—306. p.

18 EOTVOS, 1904. 167. p.

19 Idézi: EOTVOS, 1904. 114. p.

20 EoGtvos ezt Gasparich ,néhany toredékes jegyzetébdl s Hencseihez intézett néhany
leveléb6l” rekonstrualta. EOTVOS, 1904. 113—120. p.

21 ZELLINGER ALAJOS: Egyhazi ir6k csarnoka. Nagyszombat, 1899. 454. p. Sdghy Vendel
1829 és 1834 kozott Nagyszombatban teoldgiat tanult, 1834-ben szentelték pappa.
Ipolysagon, Drégelypalankon és Tardoskedden volt képlan. 1846-ban lett plébanos
Uzbégen. A szabadsigharc tAmogatasaért 1849. aprilis 13-an elfogtak és 12 év borton-
re itélték. 1850. julius 6-4n szabadult, Fajkiirton lett helyettes lelkész. Ot hénap miil-
va a politikai hatosadgok innen szamfizték. Tardoskedden, Szeptencujfalun neveld.
1854-ben Kemencén kaplan, 1857-ben Ersekléken plébanos-helyettes, 1868-t6] hala-
laig Muzslan plébanos.

22 EGtvos szerint talan Kertész Andras lehet ez a személy, aki erdélyi szarmazasu volt, Lippan
és kornyékén téritett, ezért ez a kapesolat nem valdszind. V6. EOTVOS, 1904. 35. p.
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varnak a zsidok.23 Végre levelet is kaptam téle, valosigos paraszt irassal,
minden orthogréfia nélkiil, azonban tele bibliai citaitumokkal, melyekbdl
mindjart gondoltam, hogy valami szent konyvekben tudikos mesterrel,
vagy kivel van dolgom.

Hanem megvallom, a fiatalban nagyon csalédtam. Alig hinné az ember:
jobban ismeri a Bibliat, mint akarmelyikiink. Semmiféle papnak sem tané-
csolom, hogy disputaczidba keveredjék vele, mert Ggyis hiaba. Valosagos
térit6 ez s miodta ndlam volt, éjjel-nappal tin6dom szavai felett, s aztdn
olyan alazatosan s annyira lélekbdl beszél, hogy az ember alig tud vele el-
lenkezni. Mondjanak réla akarmit, ez se nem rossz ember, se nem bolond.
Es ha a gondviseléstél van kiildve: nagy dolgokat fog cselekedni.”24

Gasparich beszamolt a Sighy Vendelnek irt levelében a vitapontokroél
is. Els6ként a gyermekkeresztelést emliti. ,En err6l nem akartam vele dis-
putalni és csak mosolyogva hallgattam” — irja. Hencsei, Gasparich levele
szerint az aldozat ellen is érvelt, majd konyvébdl olvasott fel részleteket a
bérmalas, a gyonas és az utolsé kenet elleni szakaszokbdl. A konyvet oda is
kolesonozte Gasparichnak. A beszélgetésnek ezt a részét igy kommentéalja:
»,Beszélt még sokat és Isten bocsassa meg, mondhatom, a mily gégosen

néztem elGszor e fiatal emberre, olyan figyelemmel hallgattam kés6bb.”
Majd a Saghynak irt levele végén igy 6sszegzi benyomasait:

,En ugyan nem vagyok baratja annak, hogy miiveletlen, tanulatlan embe-
rek a vallas felett sokat tanakodjanak, mert erre az § lelkiik nem elég erds
és gyenge értelmiik a legvilagosabb bibliai igazsagot is félremagyarazza s
az Apokalipszisben is mindennapi dolgokat fedez fel. De annyi bizonyos,
hogyha az ember el akarja felejteni azon egyhazanak szervezetét, melyet
1800 esztend§ épitett és azon érdekeket, melyek az egyhazhoz fliz6dnek,
és ha nem akarnak tobbek lenni, mint hivék és emberek: akkor e szegény
fiatal embert és ennek tudomanyat s rendithetetlen hitét elkarhoztatnunk
nem lehet!”

A talalkozé utan Hencsei és Gasparich levelezésben allt. Hencsei
konyvét elolvasta, megbiralta és azt tanacsolta, hogy a konyvet Németor-
szagba nyomtattassa ki. Frohlich Henrik Samuel (1803-1857), a nazarénu-
sok svajci alapitéja nem latta jonak azt, hogy Hencsei a szerzetessel bizal-
mas lelki kapcsolatban van, intette is ezért, de Hencsei nem hatralt meg.
Gasparich egy masik Saghynak irt levelében igy ir rola:

»,Nem megy ki a fejembdl ez a kiilonds ifji ember. Nem bolond ez, nem &r-
jongo, nem is 6rdongos. Hitére, vallasara semmit se adok, elmulik az vele
egylitt, miként a szell§ fuvalma. De micsoda er6 van a lelkében. Mekkora
eltokélés! Ha ismernéd, velem egyiitt téged is elfogna a csoda.”?5

Hencsei nem akarta tériteni a baratot. Egy masik, a beszélgetés utan irt,
EGtvos Karoly birtokaba jutott levélben igy irt errdl.

23 Bella Jozsef 1841 végi latogatasarol lehet szo.
24 EQOTVOS, 1904. 159. p.
25 EOTVOS, 1904. 167. p.
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A mi Urunk Isteniink végzése az, hogy felvilagositsa a barat lelkét. Mi-
benniink nincs se erd, se hatalom, hogy siettessiik vagy késleltessiik azt, a
minek torténni kell. Nekiink nagy lelki alazatossaggal és békességes tlirés-
sel kell arra varakoznunk. nem is nyugtalankodik az én elmém a fol6tt. En
mindent elmondtam neki, a mit Isten sugallott és a kezében hagytam a
konyvemet. Megigérte, hogy sorrdl-sorra elolvassa konyvemet és azutin
megirja r4 a maga tudomanyat.”26

1842. jlnius els§ napjaiban ismét meglatogatta Hencsei Gasparichot
Székesfehérvarott, hogy visszakérje kéziratat, de a barat még idét kért a
tanulmanyozashoz. Néhany nap mulva, junius 10-i keltezéssel, megsziile-
tett Gasparich valasza, melyet kivonatosan Eotvos Karoly konyvében ko-
z01t.27 Ebben két kifogast tdmaszt Hencsei konyvével kapcsolatban. Egy-
részt azt, hogy ,a vallas titkait csak annyira akarod megismerni, amennyire
azokat a gyarl6 emberi elme felfoghatja”. Vagyis azért hibaztatja Hencseit,
hogy a keresztény vallas misztikus valosagat nem veszi figyelembe, hanem
a Szentirds megértésére, magyarazasara épiti fel a hitét. Erre szerinte
serétlen a mi elménk”. A masik kifogasa az egyhazrol szo6l6 tanitassal kap-
csolatos, mivel Gasparich szerint ,a kozonséges anyaszentegyhiz nemcsak
hitbdl és kegyes életbdl 4ll, hanem a hiv6knek egymashoz val6 keresztyéni
viszonyabdl is”. Ehhez viszont Gasparich szerint eloljarokra, torvényes
hatalommal felruhazott vezet6kre van sziikség. Ezért kérdezi Hencseit6l:
,Ki parancsol tinéktek? Ki uralkodik ti koztetek? Es ki hirdeti ti el6ttetek
Istennek igéjét?” Szerinte ezekre a kérdésekre a gylilekezet nem elegendd
valasz.

Az igaz édes fiam — irja — hogy a vilagnak rendje mar megbomlott és hogy
az anyaszentegyhéz se képes mar se 6nmagan, se a vilagon, se a lelkeken
uralkodni. De ne felejtsd el, hogy mind e vildgnak, mind az egyhaznak ke-
zében nagy hatalom van, és mig ez le nem gyGzetik, addig a veszedelmeket
elharitani nem lehetséges. A hatalmat pedig csak hatalommal lehet le-
gy6zni.”

A levél vétele utan hamarosan elindult Hencsei Svajcba Fohlichhez. Itt
1844. marcius 15-én fiatalon elhunyt. Gasparich nem tudott beletérédni a
mell6ztetésébe. A szabadsigharcot megel6z6leg silyos konfliktusba keve-
redett eldljardival. Eltiltottak a prédikalastol. Grész Janos (1812—1884)
Zala megyei f6orvos megprobalt kozbejarni érte, de a gvardian elutasitotta
azzal, hogy ,Kilit kételességénél fogva magat nalam nem jelentette, rendes
szerzetes ruhat nem visel, s nalunk magyar szo6last tartani csak porticula
napjan szokas, én ezeknél fogva szo6lasra valé engedelmet nem adhatok”.28
Novak Mihaly29 igy irja le a ,tiizes baratot”:

26 EOTVOS, 1904. 168. p.

27 EOTVOS, 1904. 186—-188. p.

28 ZAKAR, 2005. 341. P., 7. Sz. jegyz. Grész Janos Séllyey Laszlohoz Csédktornyarol1946.
aprilis 8-an irt levele alapjan.

20 NOVAK MIHALY: Zala varmegye az 1848-49. évi szabadsagharczban. Zalaegerszeg,
1906. 333. p.
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»,Rovid hajat és bajuszt viselt, kis porge kalapot a fején, térdig éré kabatot
és pantall6t hordott... Alakja magas, véllas, el6rehajlott sovany, redés, me-
lankolikus arcara beszéde kezdetén sapadtsag iilt ki, s amikor mar szajabol
lavaként 6mlott a gydjtogatd szd, arca nekitiizesedett, szinte langolt. Szog-
letesen csontos fejében nagy sotét szemei lobogtak, és szinte 6ltek.”

Az egyhazi viselet helyett hordott polgari ruhazat, a bajuszviselet tiltott volt
a klerikusok szdméara. Gasparichnal a politikai beéallitottsdg és a magyar
nemzeti mozgalommal val6 azonosulas kifejezése volt. 1847 decemberében
engedélyt kapott arra, hogy a stlyosan beteg édesanyjat meglatogassa a
Murakozben, de a tobbszori siirgetés ellenére sem tért vissza.3° Otthon
talalta a marciusi forradalom hire. Falurél falura jart, agitalt a magyar tligy
mellett. Eletének ez a szakasza jol feldolgozott.3!

Gasparich Kilit tabori papként szolgalt 1848—49-ben, a szabadsagharc
vértantja lett. 1849. aprilis 3-an a szenttamasi sancok bevételénél karddal
és kereszttel vezette rohamra a honvédeket. Hosiességéért 6rnagyi rangot
kapott. A szabadsagharc bukéasa utan bujkalt Hetessy Gabor, Farkas Gabor
majd Voros alnéven, Letenyén, Esztergomban és végiil Pesten. 1847-161 az
utopista szocialista Fourier tanait tanulmanyozta, a n6i emancipaci6é hive
lett.32 Az utbpista szocializmus eszméjében latta azt a hatalmat, amir6l
Hencseihez irt levelében irt, amivel gy6zni lehet a megromlott vilag rend-
jén. 1852. februar 9-én este fogtak el. 1853. augusztus 10-én halalra itélték.
Papi felszentelését6l megfosztottak és 1853. szeptember 2-an hajnalban
kotél altal Pozsonyban kivégezték.s3 Gasparich fordulatokban gazdag élete
a jozefinizmus lelkiségének, lelki mozgalmainak, valsaganak, egy érdekes,
maig kevéssé kutatott szelete. Elete drama, tanulsagai maig élnek, ezért
hat a csendes, békés hitbeli parbeszédet az élet nagy kérdéseirdl soha nem
szabad abbahagyni. Folytatni kell.

30 P.KOVACS, 1948. 152. p.

3t Legjobb Osszefoglalasa: ZAKAR, 2005. 340—353. p.

32 LUKACS LAJOS: Magyar fiiggetlenségi és alkotméanyos mozgalmak. Bp., 1955. 383—
389.p.

33 TALAS GEzA: Ujabb adatok Gasparich Kilitr6l. In: Vigilia, 1963. 100—192. p.; ZAKAR,
2005. 351-354. p.



