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Osszegezés az ajanlatok elbiraldasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. 1) Név és cimek ! jelolje meg az eljardsert felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hiwvatalos név: MISKOLCI EGYETEM

Postai cim: EGYETEMVAROS

Varos: MISKOLC Postai iranyitoszam: 3515

IL. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kizbeszerzés targya: Erzsébet utalvany beszerzése a Miskolci Egyetem részére a kbzbeszerzési dokumentumban
meghatirozottak szerint

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kizbeszerzés mennyisége: maximum netté 16MFt keretdsszegig

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazdsra: Harmadik rész XVII. fejezet

1V.1.2) Az eljards fajtija: hirdetmény nélkiili tAirgyaldsos eljirds a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjén

1V.1.3) Hirdetmény nélkiili tArgyaldsos eljards esetén az eljards alkalmazdsat megalapozé kériilmények ismertetése:

Kbt. 98. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan.

Az eljaras megalapozasnak indoklasa: az Erzsébet Utalvanyforgalmazé Zrt. a kizéardlagos
forgalmazdja a Magyar Nemzeti Udiilési Alapitvany altal kibocsatott étkezési célra felhasznalhato
Erzsébet utalvanynak, tehat a kizarolagos jogok védelme miatt médssal nem kothetd meg a szerzédés.

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljardsra vonatkozo kozzététel *
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' [ ][ J{ L VSCI I I-LICILICICILI0]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitoben: ' [ 11101 VL LN [ ] (KE-szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljardst megindito felhivds megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatésdg tdjékoztatdsanak napja: >

Az eljardst megindité felhivas megkiildésének idépontja: 2016.07.20.

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: -

V. szakasz: Az eljards eredménye
A szerz6édés szama: [ 1] Rész szdma: 2[ 1] Elnevezés: Adasvételi keretszerzodés
Az eljards eredményes volt [X] igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2




V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtdk

V.1.2) A befejezetlen eljirist kivetden indul-e 4j eljardas O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék >
Ajanlattevik neve €s cime alkalmasséguk indokoldsa €s ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljiras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevik neve €s cime alkalmasséguk indokoldsa ¢s ajinlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Ajénlattevd neve: Erzsébet Utalvanyforgalmazé Zrt.
Székhelye: 1146 Budapest, Hermina ut 63.

Ajénlat értékelésre kerlilo tartalmi eleme:

Az utalvanyokra vonatkoz6 — a névértéket is tartalmazoé — szolgaltatasi dij 100 Ft névértékre
vetitve: netté 102.- Ft (HUF)

A benyijtott ajanlat — a térgyaldsi fordulét koévetSen is - mindenben megfelel az ajanlattételi
felhivésban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabdlyokban eldirtaknak. Ajanlatkérd a Kbt.
115. § (1) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével nem irt elé sem pénziigyi-gazdasdgi, sem
muszaki-szakmai alkalmassigi kovetelményt, tekintettel arra, hogy ajanlattevé kizar6lagos
forgalmazoja az Erzsébet utalvanynak, erre vonatkozodan dokumentumot az ajénlattevének nem kellett
benyujtania. A kotelezOen eldirt kizard okok tekintetében nyilatkozott arrél, hogy nem all kizaré okok
hatalya alatt.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése ?

(Az alabbi wblazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az pontszam pontszam ¢s pontszam pontszam és pontszam pontszam és
alszempontjai is) alszempontok stlyszamai sulyszam stlyszam stilyszam
is) szorzata szorzata szorzata




A sulyszammal
szorzott

értékelési pontszamok
dsszegei

ajanlattevinként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszim szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordin adhaté pontszam alsé és fels6 hatdra: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérs megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozétti pontszdmot: >

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata kivalasztisanak indokai:

Ajanlattevd neve: Erzsébet Utalvinyforgalmazé Zrt.
Székhelye: 1146 Budapest, Hermina 1t 63.

Ajénlat értékelésre keriil§ tartalmi eleme:

Az utalvinyokra vonatkoz6 — a névértéket is tartalmazé — szolgaltatasi dij 100 Ft névértékre
vetitve: netté 102.- Ft (HUF)

A benytjtott ajanlat — a targyaldsi fordulét k&vetben is - mindenben megfelel az ajanlattételi
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban ¢és a jogszabalyokban elirtaknak. Ajanlatkérd a Kbt.
115. § (1) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével nem irt el6 sem pénziigyi-gazdasigi, sem
muszaki-szakmai alkalmassagi kovetelményt, tekintettel arra, hogy ajanlattevé kizarolagos
forgalmazdja az Erzsébet utalvanynak, erre vonatkozoan dokumentumot az ajanlattevének nem kellett
benyujtania. A kotelezOen eldirt kizar6 okok tekintetében nyilatkozott arrél, hogy nem &ll kizaré okok
hatdlya alatt. Az ajanlat érvényes.

Pénziigyi fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, az ellenszolgiltatds tsszege és ajanlata
kivalasztisinak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele? x igen O nem

A nyertes ajdnlattevd ajanlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni: utalvanyok kiszallitasa

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajénlatot tevé ajénlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkoz6t kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése: ?

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevi szervezetek 2
Az erdforrdst nyjté szervezet(ek) és az alkalmassdgi kbvetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajénlattevé ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen
szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajénlatot kovets legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >
Az ¢rvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V1. szakasz: Kiegészité informaciok
V1.1) Tovabbi informacidk: :



VI.1.1) A szerz6déskdtési moratérium idétartama

A Kbt. 131. § (8) bekezdés ¢) pontja alapjdn a szerz6dés a moratérium lejarta el6tt is megkdthet6. (A hirdetmény nélkili targyaldsos
eljaras a Kbt. 98. § (2) bekezdés c) pontja alapjan egyetlen ajanlattevé felhivasaval indult,

V1.1.2) Az 8sszegezés elkészitésének idépontja: 20/6. 11.02.

V1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 20/6. 11.02.

VI.1.4) Az dsszegezés modositasdnak indoka: 2

VI.1.5) Az tsszegezés modositasanak idépontja; ° (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A méodositott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az Gsszegezés javitdsdnak indoka: ?

VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja; 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informéciék: 2
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