Gi-be/1053-15/2018.
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek ! jelslje meg az eljardsért felelés osszes ajdnlatkérsy)

Hivatalos név: MISKOLCI EGYETEM

Postai cim: EGYETEMVAROS

Varos: MISKOLC Postai iranyitészam: 3515

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya:
Szamitastechnikai eszk6zok beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:
1. rész: 1 db laptop (erés, dedikalt videokartyaval), 1 db laptop (érintéképernyés, 2 az 1-ben), 1
db microszamitogép (érintéképernyds stand kialakitishoz)

2. rész: 1 db asztali szimitégép (nagykapacitisi primszam keresé algoritmusok futtatisdra
alkalmas), 1 db monitor (31,5”-0s)

3. rész: 4 db laptop munkaidllomas, 1 db notebook (17”-0s)

a dokumentaciéban meghatdrozottak szerint

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt, mely része, illetve fejezete szerinti eljards keriilt alkalmazasra: I1I. rész

IV.1.2) Az eljaras fajtdja: a Kbt. 113 § (1) bekezdés szerinti dsszefoglalé tdjékoztatéval indult nyilt eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili tairgyaldsos eljaras esetén az eljards alkalmazdsat megalapozé koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljardsra vonatkozo6 kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' [ J[ 1L VSII I LI
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: ' [ LT L VLI 10 ] (KE-szdm/évszam)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljéras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tdjékoztatdsanak napja:

Az eljarist megindité felhivds megkiildésének idépontja: 2018. 04. 13.

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése; >

V. szakasz: Az eljaras eredménye'
A szerz6dés szdma: [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Adasvételi szerzodés
Az eljaras eredményes volt X igen nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2




V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e ij eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik >
Ajénlattevék neve és cime alkalmassdguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajdnlatot tevok >

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 6 ]

V.2.2) Az érvényes ajdinlatot tevik
Ajanlatievbk neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: Alienline Kft.
Szckhelye: 6722 Szeged, Tisza Lajos korat 47.
1. rész Osszesitett netté ajanlati ar: 652.000.- Ft

Az elsd részben az értékelési szempontok alapjdn legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlata megfelel az
ajanlattételi felhivasban, a dokumentacidban és a jogszabalyban eldirtaknak.

A benyujtott nyilatkozatok, miiszaki ajanlat, valamint az ajanlatkéré altal megvizsgalt elektronikus
adatbézisok tartalma alapjan az ajanlat érvényes.

Az ajanlattevé nyilatkozatait megfelel tartalommal nyujtotta be. Kizaro ok nem meriilt fel.
Ajanlattev6 a megfeleld tartalommal benyujtotta a miiszaki-szakmai alkalmassag igazolasara szolgal6
dokumentumot, melyb6l megallapithaté, hogy ajdnlattevd megfelel a felhivdsban meghatirozott
alkalmassagi kdvetelménynek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatmak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajénlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sitlyszémmal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhat6 pontszdm alsé és felsd hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajénlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgéltatds dsszege és ajanlata Kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Alienline Kft.
Szekhelye: 6722 Szeged, Tisza Lajos korat 47.
1. rész Osszesitett netto ajanlati ar: 652.000.- Ft

Az els0 részben az értékelési szempontok alapjan legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlata megfelel az

ajanlattételi felhivasban, a dokumentacidban és a jogszabéalyban eldirtaknak.




A benytjtott nyilatkozatok, miiszaki ajanlat, valamint az ajanlatkéré éltal megvizsgalt elektronikus
adatbazisok tartalma alapjan az ajanlat érvényes.

Az ajanlattevd nyilatkozatait megfeleld tartalommal nytjtotta be. Kizard ok nem meriilt fel.
Ajénlattev0 a megfeleld tartalommal benytjtotta a miiszaki-szakmai alkalmassag igazolasara szolgalo
dokumentumot, melybél megéllapithat6, hogy ajanlattevd megfelel a felhividsban meghatarozott
alkalmassagi kovetelménynek.

Pénziigyi fedezet az EFOP-3.4.4-16-2017-00093 projektben rendelkezésre 4ll.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajdnlatot tevd neve, cime, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata
kivilasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele? O igen %nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot ko veté legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése: >

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vev{ szervezetek ?

Az erbforrast nydjto szervezet(ek) és az alkalmassgi kévetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlattevé ajanlataban:

Az erbforrdst nydjtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajénlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

A szerzodés szama: [2] Rész szama: 2 [2] Elnevezés: Adasvételi szerzodés
Az eljards eredményes volt X igen nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtik

V.1.2) A befejezetlen eljardst kivetGen indul-e 4j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?
Ajanlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik >

Az €rvénytelen ajanlatot tevik neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajédnlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajdnlatok szdma: [ 7 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik




Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: Freedom-Tech Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.

Székhelye: 2724 Ujlengyel, Pet6fi S. utca 48.

2. rész Osszesitett netté ajanlati 4r: 599.800.- Ft

Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivdsban, a dokumentacidban és a jogszabalyban eléirtaknak.
A benyujtott nyilatkozatok, miiszaki ajanlat, valamint az ajanlatkérd dltal megvizsgalt elektronikus
adatbézisok tartalma alapjan az ajéanlat érvényes.

Az ajanlattevo nyilatkozatait megfelel tartalommal nyujtotta be. Kizaré ok nem meriilt fel.
Ajanlattev6 a megfeleld tartalommal benytjtotta a miiszaki-szakmai alkalmassag igazolasara szolgald
dokumentumot, melybdél megallapithatd, hogy ajanlattevé megfelel a felhivasban meghatérozott
alkalmassagi kévetelménynek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a sulyszdmmal
kialakitoit szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszdm alsé és felsé hatdra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata kivalasztasdnak indokai:

AjanlattevO neve: Freedom-Tech Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
Szekhelye 2724 Ujlengyel, Petdfi S. utca 48.
2. rész Osszesitett nettd ajanlati ar: 599.800.- Ft

Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban, a dokumentacioban és a jogszabalyban el6irtaknak.
A benyujtott nyilatkozatok, miiszaki ajanlat, valamint az ajanlatkér6 dltal megvizsgalt elektronikus
adatbézisok tartalma alapjan az ajanlat érvényes.

Az ajanlattevé nyilatkozatait megfelelé tartalommal nyujtotta be. Kizaré ok nem meriilt fel.
Ajanlattevd a megfelel6 tartalommal benyUjtotta a miiszaki-szakmai alkalmassag igazolasara szolgal6
dokumentumot, melyb8l megéllapithatd, hogy ajanlattevé megfelel a felhivasban meghatarozott
alkalmassagi kdvetelménynek.

Pénziigyi fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajinlatot koveté legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgdltats dsszege és ajanlata
kivalasztdsanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? O igen Fnem

A nyertes ajanlattevé ajdnlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezibb ajnlatot tevd ajanlatdban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: *

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése: *

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsdban részt vevé szervezetek ?

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:




Az erOforrast nytijto szervezet(ek) ¢s az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik >
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime ¢s az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve: ETIAM Kft.
Székhelye: 6723 Szeged, Szakolcai utca 7.

Az értekelési szempontok alapjan legkedvezbbnek tekinthetd ajanlattevé ajéanlata megfeleléségének
vizsgélata korében ajanlatkér6 megallapitotta, hogy ajanlattevé a 2. részben az 1 db asztali
szamitogépre benyujtott ajdnlatiban szereplé miszaki tartalomban nem ajanlott meg optikai
meghajtot.

Az ajanlat miiszaki, szakmai szempontbdl nem megfelels, nem fedi le a teljes miiszaki tartalmat, ezért
az ajanlat a 2. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen.

Ajéanlattevd neve: Nddor Rendszerhaz Kft.
Székhelye: 1152 Budapest. Telek u. 7-9.

Az ertékelési szempontok alapjan masodik legkedvezobbnek tekinthetd ajanlattevd ajénlatal
megfeleldségének vizsgalata korében ajanlatkéré megallapitotta, hogy ajanlattevd a 2. részben az 1 db
asztali szamitogépre adott miiszaki ajanlatiban 4.2 bluetooth helyett 4.1-est ajanlott meg, illetve az
ajanlataban integralt 7.1-es videokartyat jelslt meg, amely megfelel a miiszaki eléirdsoknak, azonban
ajanlatkérd az ajanlat részeként megkiildstt miiszaki megfeleldségi tablazatban foglaltakat Gsszevetette
a termék interneten talalhaté miiszaki paramétereivel, eszerint ez a tipus integralt 5.1 hangkartyaval
rendelkezik. Ajanlattevé a felhivdsra nem nyujtotta be hianypotldsat, igy az eredeti ajanlatot
figyelembe véve ajanlatkéré megallapitja, hogy az ajanlat muszaki, szakmai szempontb6l nem
megfeleld, a Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevo neve: Albacomp RI Kft.
Székhelye: 8000, Székesfehérvar, Martirok tja 3/B.

Az értékelési szempontok alapjén harmadik legkedvezobbnek tekinthetd ajénlattevd benyujtott
ajanlata nem felel meg a Dokumentécioban a beszerzés minimumkdovetelményeként eldirtaknak, mivel
a megajanlott szamitdgép a miiszaki kovetelményekben eldirtakkal szemben nem integralt 7.1-es,
hanem integralt 5.1-es videokartyat tartalmaz.

Az ajanlatban talalhato egy€b hidnyosség pétldsara (ajdnlattevé nem csatolta a véltozasbejegyzésrl
sz0l6 nyilatkozatot) ajanlatkérd 2018. 06. 06-an hianypétlési felhivast adott ki, a bead4s hatérideje 06.
08. 13:00 ora volt. A megadott hatdrid6re ajanlattevé nem nyujtotta be a hidnypotlasat, igy ajanlatkérd
a Kbt. 71. § (10) bekezdése értelmében az eredeti ajanlatot veszi figyelembe a biralat soran.

Az eredetileg benyujtott ajénlat alapjan az ajanlat muszaki, szakmai és egyéb szempontb6l nem
megfeleld, az ajanlat a 2. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevd neve: IMG Solution Kft.
Székhelye: 1146 Budapest, Hermina ut 17.

Az értekelési szempontok alapjén negyedik legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevo benyujtott ajanlat




nem felel meg a Dokumenticidban a beszerzés minimumkovetelményeként eldirtaknak, mivel nem
deriilt ki, hogy az eredetileg integralt 5.1 videokartyat tartalmazo6 eszkdz hogy teljesiti az integralt 7.1-
es feltételt.

Ajanlattevd a 2. részben az 1 db asztali szamitogépre adott miiszaki ajanlatdban integralt 7.1-es
videokartyat jeldlt meg, amely megfelel a miiszaki el6irdsoknak, azonban ajénlatkérd az ajanlat
részeként megkiildott miiszaki megfeleldségi tablazatban foglaltakat Gsszevetette a termék interneten
taldlhatd miiszaki paramétereivel, eszerint ez a tipus integralt 5.1 hangkdrtydval rendelkezik.
Ajénlattev0, az eziranyl kérésre nem adott be felvildgositast, ezért ajanlatkérd nem tudja eldonteni,
hogy az eredetileg integralt 5.1 videokartyat tartalmazo eszkoz hogy teljesiti az integralt 7.1-es feltételt.
Az eredetileg benyjtott ajanlat alapjan az ajanlat mlszaki, szakmai szempontbdl nem megfeleld, az
ajanlat a 2. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A szerzddés szama: [3] Rész szama: 2 [3] Elnevezés: Addsvételi szerzédés
Az eljaras eredményes volt X igen nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

O A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindésitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzOdeés megkdtését megtagadiak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 4j eljdrds O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok *
AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajdinlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informdciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: IMG Solution Kft.
Székhelye: 1146 Budapest, Hermina tit 17,
3. rész Osszesitett netté ajanlati ar: 10.600.000.- Ft

Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban, a dokumentéacioban €s a jogszabalyban eléirtaknak.
A benyujtott nyilatkozatok, miiszaki ajanlat, valamint az ajanlatkéré altal megvizsgalt elektronikus
adatbazisok tartalma alapjan az ajanlat érvényes.

Az ajanlattevo nyilatkozatait megfelel tartalommal nyujtotta be. Kizar6 ok nem meriilt fel.
Ajanlattev0 a megfeleld tartalommal benyujtotta a milszaki-szakmai alkalmassag igazolaséra szolgald
dokumentumot, melybSl megallapithaté, hogy ajanlattevé megfelel a felhivisban meghatarozott
alkalmassdagi kovetelménynek.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tibldzatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszémnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és fels§ hatdra:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (mdodszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajdnlattevd neve, cime, az ellenszolgiltatas dsszege és ajanlata kivilasztisanak indokai:

Ajanlattevo neve: IMG Solution Kft.
Székhelye: 1146 Budapest, Hermina 0t 17.
3. rész Osszesitett netté ajanlati ar: 10.600.000.- Ft

Az ajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban, a dokumentacioban és a jogszabalyban el6irtaknak.
A benyujtott nyilatkozatok, muszaki ajanlat, valamint az ajanlatkérd 4ltal megvizsgalt elektronikus
adatbazisok tartalma alapjan az ajanlat érvényes.

Az ajanlattev nyilatkozatait megfeleld tartalommal nyGjtotta be. Kizard ok nem meriilt fel.
Ajanlattevd a megfeleld tartalommal benytjtotta a miiszaki-szakmai alkalmassdg igazolasara szolgald
dokumentumot, melyb&l megéllapithato, hogy ajanlattevé megfelel a felhivdsban meghatarozott
alkalmassagi kovetelménynek.

Pénziigyi fedezet a GINOP-2.2.1-15-2017-00093 szamu projektben rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivets legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgiltatds Gsszege és ajanlata
kivalasztisdnak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele? O igen Fnem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkozo(k) megnevezése: >

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdban részt vevd szervezetek 2
Az erbforrast nynjt6 szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Az erdforrast ny(jto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése. amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattev ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajdnlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevo neve: ETIAM Kft.
Székhelye: 6723 Szeged, Szakolcai utca 7.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legkedvezobbnek tekintheté ajanlattevé ajanlata
megfeleldségének vizsgdlata korében ajanlatkéré 2018. méjus 28-4n és jinius 06-an hidnypotlasi
felhivast kiildott ki. Ajanlattev hataridére benyujtotta a hianypotlasokat.




A hidnypétlasban foglaltakat is figyelembe véve megallapithat6, hogy a benyujtott ajanlat nem felel
meg a Dokumenticidban a beszerzés minimumkévetelményeként eldirtaknak az aldbbiak miatt:
Ajanlatkéré a muszaki kovetelményekben maximum 6 cellds, minimum 95 WH kapacitasyl
akkumulétort irt eld. Ajanlattevé miiszaki ajanlatiban 8 cellds Li-Ion akkumulatort ajénlott meg.

Ajanlattevd ezentl a benyujtott hianypdtlasaban mddositotta az eredetileg megajanlott Lenovo
ThinkPad P51 tipusét, Lenovo ThinkPad71 tipusra azzal az indokkal, hogy az ajanlatban eliras tértént|
€s a milszaki paraméterek a P71-es tipusnak felelnek meg, nem a P51-esnek.

Ajanlatkéré megdllapitotta, hogy ajanlattevd eredetileg benytjtott ajanlataban pontosan és
egyértelmilen megnevezésre keriilt az a termék, amellyel a nyertes ajanlattev a szerzédést teljesiteni
kivanta. Erre a szakmai ajanlatra 4llt be az ajanlati kotottség.

A Kozbeszerzési Dontébizottsag joggyakorlata nem engedi meg a megajanlott termék kicserélését. Al
D.519/13/2015. szamu hatdrozatidban kimondja, hogy a Kbt. alapelvei kézott rogzitett verseny
tisztasiga €s esélyegyenléség, egyenld bandsmod kovetelményére is tekintettel nem jogszer(i a
megajdnlott termék hianypotlas keretében torténd kicserélése. A D.602/15/2012. szamu hatirozata
pedig kimondja, hogy ha az ajénlattevé a kézbeszerzési dokumentumokban foglaltaktol eltérd miiszaki
vallalast tesz, akkor az ajanlata érvénytelen.

Ajanlatkérd megéllapitotta, hogy az ajanlatban konkrétan megjelSlésre keriilt a Lenovo ThinkPad P51
tipust eszkoz. Ezen termék vonatkozdsdban, ha az egyes paramétercknél elirds tortént volna,
ajanlattevének lett volna lehetdsége a hidnypotlasra. Azonban a megajanlott — nem megfelel — termék
helyett egy masik — megfelel — terméket benyujtani hianypétlas keretében, ez a Kbt alapelveit sértené,
hiszen sériilne az esélyegyenldség, egyenld banasmod elve, tovébbd az ajanlati kotottség is.

Ajanlatkér6 az eredetileg benyujtott ajanlat és a hianyp6tlasok alapjan megéllapitja, hogy az ajanlat
muszaki, szakmai szempontbol nem megfelel$, az ajanlat a 3. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen.

Ajénlattevd neve: Albacomp RI Kft.
Székhelye: 8000 Székesfehérvar, Martirok utja 3/B.

A masodik legkedvezobbnek tekintheté ajanlattevé ajénlata megfeleléségének vizsgélata korében
ajanlatkérd 2018. junius 06-dn hidnypdtlasi felhivast kiildstt ki. Ajanlattevd a megadott hatéridére nem
nyujtotta be a hidnypotlasokat, igy ajanlatkérd a Kbt. 71. § (10) bekezdése értelmében az eredeti
ajanlatot vette figyelembe a birdlat soran.

A benytjtott ajanlat nem felel meg a Dokumentacidban a beszerzés minimumkdovetelményeként
elbirtaknak az aldbbiak miatt: Ajanlatkérd a méiszaki kovetelményekben maximum 6 cellds, minimum
95 WH kapacitast akkumulatort irt el. ajanlattevé miiszaki ajanlatdban 8 cellds Li-Ion akkumul4tort
ajanlott meg.

Ajanlattevd hianypotlas keretében nem csatolta a valtozasbejegyzésrdl sz616 nyilatkozatat.

A BB az eredetileg benyujtott ajanlat alapjan megallapitja, hogy az ajanlat miiszaki, szakmai és egyéb
szempontbol nem megfeleld, az ajanlat a 3. részben Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjén
¢rveénytelen.

Ajanlattevd neve: Freedom-Tech Informatikai Kereskedelmi és Szolgaltaté Kit.
Székhelye: 2724 Ujlengyel, Pet6fi S. utca 48.




A harmadik legkedvez6bbnek tekinthetd ajanlattevé ajanlata megfeleléségének vizsgéalata korében
ajanlatkér junius 06-an hidnypétlasi felhivast kiildott ki.
Ajanlattevé hataridére benyujtotta a hidnypotlast.

A hianypétlasban foglaltakat is figyelembe véve megallapithaté hogy a benyujtott ajénlat nem felel
meg a Dokumentacidban a beszerzés minimumké&vetelményeként eldirtaknak az alabbiak miatt:

Ajénlatkéré a miiszaki kovetelményekben maximum 6 cellis, minimum 95 WH kapacitasu
akkumulétort irt €l6. Ajanlattev miszaki ajdnlataban 6 cellas 91 WHr akkut + Dell PW7015L 18.000

mAH akkubankot ajanlott meg.

Ajanlatkéré megéllapitotta, hogy a beépitett akkumulétor teljesitménye nem felel meg az eldirt
teljesitmény kévetelménynek. Az a megoldés szintén nem fogadhaté el, hogy a nem megfeleld
teljesitményl akkumulatort egy kiilsé powerbankkel egésziti ki a kivant teljesitményfire, hiszen a
beépitett akkumuldtor méar Snmagaban 6 cellas, ha ahhoz kiilsé powerbanket csatlakoztatunk, az
ugyanugy tillépi a celldra vonatkozé el6irist, mésrészt a megoldas nem egyenértéki funkcionalisan,
sem, hiszen Ajénlatkéré laptopot kivant beszerezni, melynek egyik legfontosabb eleme a
hordozhat6sag, amelyet egy kiils6 egység akadalyoz. A megajanlés tehat nem felel meg sem a 6 cellas
el6irasnak és nem is egyenértékii.

Ajanlatkér§ az eredetileg benyijtott ajanlat és a hidnyp6tlas alapjan megallapitja, hogy az ajénlat
miszaki, szakmai szempontbol nem megfelel, az ajanlat a 3. részben a Kbt. 73. § (1) bekezdés €)
pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevd neve: graphIT Kft.
Székhelye: 1027 Budapest, Medve utca 17.

A negyedik legkedvezObbnek tekinthetd ajénlattevd ajanlata nem felel meg a Dokumenticiéban a
beszerzés minimumkovetelményeként eldirtaknak az alabbiak miatt:

Ajanlatkér6 a miszaki kovetelményekben 4K UHD Anti-Glare IPS kijelz6 (3840x2160pixel) kijelzot
irt eld, ajanlattevé miiszaki ajanlatdban FHD 17" kijelz6t ajanlott meg.

Az ajanlat milszaki, szakmai szempontbél nem megfeleld, az ajanlat a 3. részben a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V1. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informacidk: >

VI.1.1) A szerzédéskitési moratérium idétartama
Kezdete: 2018.07.03. / Lejarata: 2018.07.12.

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idépontja: 2018. 07, 02.

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018. 07. 02.

VI.1.4) Az dsszegezés modositdsdnak indoka: 2

VI.1.5) Az Gsszegezés médositasdanak idépontja: 2 (éééé hh/nn)




VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének iddpontja: * (ééé¢ hh/nn)

VI1.1.7) Az Gsszegezés javitdsanak indoka: °

VI.1.8) Az dsszegezés javitisanak idGpontja: 2 (8ééé hih/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informacidk: 2

Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjén tigy rendelkezett, hogy az ajénlatok birélatat az ajanlatok
criékelését kovetben végzi el, erre tekintettel csak az értékelési sorrendben legkedvezébb vagy a
legkedvezobb és az azt kdvetd egy vagy tobb legkedvez6bb ajanlattevd tekintetében végzi el a biralatot
az eljaras 1. és 2. ¢s 3. részében is. Igy ajanlatkérd az cljaras 1. részben az Alienline Kft. ajanlattevd,
az eljdrds 2. részben az ETIAM Kft, a Nador Rendszerhaz Kft, az Albacomp RI Kft, az IMG Solution
Kft és a Freedom-Tech Kf. ajanlattevdk, a 3. részben az ETIAM Kft, a Nador Rendszerhaz Kft, az
Albacomp RI Kft, az IMG Solution Kft és a Freedom-Tech Kft tekintetében végezte el a biralatot. A
biralat ald nem vont ajdnlattevok neve, cime, és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(i):

Ajanlattevo neve: SYSInfo Kift.

Székhelye: 5600 Békéscsaba, Jokai utca 23/6.

1. rész Osszesitett nett6 ajanlati ar: -

2. rész Osszesitett nett6 ajanlati ar: 737.235.- Ft
3. rész Osszesitett netto ajanlati ar: -

Ajanlattevd neve: PC Trade Systems Kft.
Székhelye: 1103 Budapest, K6ér u. 2/A.

1. rész Osszesitett nett6 ajanlati ar: 755.060.- Ft
2. rész Osszesitett netté ajanlati ar: -

3. rész Osszesitett nett6 ajanlati ar: -
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