A RENESZANSZ EMBEREK ES A XXI. SZAZADI NOK

HORVATH JULIA BORBALA

A polgarosodd, reneszansz ember jellemzOje az XIV-XVI. szdzadban az antik
kultira szeretete és tisztelete, mik6zben kiemelten humanista a miivészetben és a
tudomanyban. A reneszdnsz ember eltdvolodva a skolasztika istenhivd
regulatumaitol a vilagias élet fel¢ fordul, annak 6romeit és szépségeit természetes
adomanyként csodalja, és hasznalja, a misztikus helyébe 1ép6 filozofikus gondol-
kodassal formalja sajat vilagat, melyben az életorom az els6 helyek egyikét foglalja
el. Szellemileg és politikailag szabad, technikai és tudomanyos felfedezések gar-
madat tarja kornyezete és a vilag elé, mely a labainal hever. A szarmazason alapuld
determinalt hatalom és egyéb elényOk helyett az egyéni tehetség etikdjara épiti
értékrendjét, mellyel az 1j korszak erkolcsiségének alapjait kivanja lefektetni. Az
erds és célratord, személyiség—centrikus onképzést tartja megfelelonek, melyben
alkotoereje, és polgari onbizalma akadalytalanul viragozhat a korszakot gazdagito
fejlodés érdekében. Erdsen munkal benne a tudas birtoklasanak vagya, és sokolda-
lusaga révén Uj embereszmény megteremtésén dolgozik. Osszességében szembe-
szall a hagyomanyos gondolkodassal, majd kimunkalt szalonjaba visszavonulva
tovabbi hatalmas tavlatokat késziil bejarni takaros asszonya oldalan. Merthogy
mindezen erények az emberre vonatkoztak, nem pedig az asszonyra, kinek gyarlo-
sag a neve.'

Ekozben a reneszansz n6 az eszmék, és a miivészi abrazolasmod felszaba-
duldsanak kovetkeztében a tablaképeken lehet barmilyen kocos, barmilyen csu-
paszvallu, és forgathat barmit a fejében, a valdsagban lesiitve szemét tovabbra is
ritkan szol, s éteri mosollyal a szaja koriil varja, hogy belépjen életébe az a férfi,
aki igazsagérzetétol vezérelve sorsat bevaltja, €s egyenldségét végre megadja. A
reneszansz férfi azonban az olyannyira vagyott Ujkorban, a szabadsag és egyenl-
ség elvei mentén haladva megint csak sajat habitusat elotérbe helyezve épiti Gjja a
tarsadalmat, amelybdl a ndk érdekeit ugyantigy kizarja, mint hossza évszdzadokon
keresztiil mindig. Az emberi jogokat tekintve a nemi kiilonbségtétel a XIV-XVI.
szazadi reneszansz €letnyitasanak kordban tovabbra is megmaradt, és a tradiciona-
lis szkriptek oroklodtek anyarol lednyara, miszerint a lany ,,a vilagot ne ismerje;
éljen, mint angyal; bar husbol is van, legyen a husnak romlasa nélkiil. »2

A reneszansz vivmanyainak ellenére a kozépkori nok onképviselete to-
vabbra is hianyos volt, a nénevelés pedig elhanyagolhato témaként a tobbség sza-
mara hattérbe szorult. Ugyanakkor tarsasagi korokben (pl. Olaszorszagban) hataro-

! Eredetileg: ,,Gyarlosag, asszony a neved!” W. Shakespeare: Hamlet, 1. 2.
2 MESZAROS — NEMETH — PUKANSZKY, 2003, 50
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zott allasfoglalas jelent meg, mely bizonyos pontjaiban joval megengedébb volt,
sOt bizonyos pontjaiban emancipalddott eszméket fogalmazott meg. A reneszansz
n6kép kialakitasanak négyféle sarkpontja: *

1. Az 6—keresztény né eszményképe: a szizies tisztasagot, szerénységet, az egy-
szerliséget, a vallasossagot €s a csaladias érzést tartja legértékesebbnek a no-
ben, amit a leanyok a vilag zajatol és hivsagaitdl tavol otthon, anyjuk és a
valogatott haznép korében sajatithatnak el. Elemi ismeretek vagy gyakorlati
készségek tanulasa nem sziikséges.

2. A hazias né eszményképe: a valldsossaga mellett vilagiasabb és gyakorlatia-
sabb leanynevelés; a nd hivatasa, hogy j6 anya és feleség legyen. Tanulésra,
tudomanyra nincs sziiksége, a gazdasagi és haztartasi ismeretek elegendéek
ahhoz, hogy a férj—szerezte javakat rendben tartsa. Rendszeretonek, gondos-
nak és szorgalmasnak kell lennie, miiveltnek azonban nem.

3. A tudos né eszményképe: kivaltképp a fejedelmi és fonemesi csaladok koré-
ben fordul el6. Az ilyen nd ismeri a torténelmet és a gordg filozofusok mii-
veit, latinul olvas és versel, humanistakkal és tudos férfiakkal vitatkozik — ha
kell. Fontos iranyvaltas: egyenldnek érzi magat a férfival, és 6 is érvénye-
stilni szeretne.

4. Az elmés né eszményképe: sokoldalii miveltségével, lelki szépségével, izlé-
sével és miivészi affinitdsaval tiinik ki. Elég annyit tudnia, hogy kdvethesse
a férfiak eszmecseréjét, és 0sztonzo hatassal legyen a szellemi életre. Tudo-
manyat nem szabad mutogatnia, mindossze tanultsagat jeleznie. Zene, tanc,
rajz — ezeket miivelje, és a mindenkori tarsasag kdzéppontja legyen. Mind-
ezeket valamely szellemi mozgalom eldidézésére vagy segitésére tegye.

A felsorolt eszményképek felvazolasakor vilagosan kitlinnek a tradicionalis
szerepek, és a ritka kevesek szamara megengedett Ujak. Az Okeresztény—tipus a
szliziesség, Isten szolgalata, és a testvériség eszmekorét tartja elotérben. A hazias
nevelés is csak egy lépéssel mozdul a gyakorlatiassag fel¢, a csaladcentrikussag, a
férj és kornyezetének rendben tartasa, illetve a férfi, ha ugy tetszik karrierjének
hattérrendezgetését jeloli meg kovetendd ndi életcélként. A masik két tipizalas
azonban nyitottabb lehetséget ad a nolét kiteljesedéséhez. Mar a meghatarozasok:
a tudos no, és az elmés no is szokatlan hangzas, tartalmukat tekintve pedig végképp
elérhetetlen volt sok szdzezer korabeli né szamadra.

A megengedd hangnem viszont korlatokat is allitott. A nevelés korabeli
koriilirasaban megemlitend6 a nemesi szarmazast lanygyermekek szerényebb csa-
1adbol szarmazé tarsaiknal nagyobb lehetdségei. Oket korabban is timogattak bi-
zonyos szintll tudas megszerzésében, pl. iras és olvasas — foleg az alapveto hit tana-
inak megismerésére —, €s egy€b olyan ismeret elsajatitasaban, mialtal sziikség ese-
tén a rajuk bizott (vagy hagyott) hiibérbirtok iigyeit felndtt korukban hozzaértéssel

3 FINACZY 1919
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iranyithattak.* De az irdnyad6 férfielmék kozott nagyon kevesen voltak azok, akik
a nemes nok ennél magasabb szintli oktatdsa mellett szoltak. Példaul Durand de
Champagne, Navarre-i Johanna, I'V. Fiilop feleségének gyontatoja, aki a nemes nok
magasabb szintii oktatdsa mellett érvelt, mivel az ,,felemel, vigasztal és az oréom
forrdasa”.” Ellenz6k annal tobben akadtak; példaul Novarre-i Fiilop, a lanyok és
noék sziiziességét megdvando szolt tanitasuk ellen, mert szerinte, amennyiben tud-
nak olvasni, a szeretdiktdl kaphatnak levelet, ha pedig irni is tudnak, még valaszol-
hatnak is rajuk, amivel szégyent hozhatnak csaladjukra.®

A nemesi csaladokbol szarmazé lednyokat humanista alapokon nyugvo,
személyre szabott terv szerint nevelték. A tervet hires neveldk, gondolkoddk alli-
tottak Ossze. Ennek ellenére vagy ezzel egyiitt példaul Malesta hercegné program-
jabol kimaradt a természettudomany, viszont jelentés mértékben belekeriilt az iro-
dalom. A Biblia mellett antik filozofusokkal, és torténelmi személyiségekkel is-
merkedhetett meg, hogy a régmult korok hdseinek cselekedeteibdl kisziirhesse a
kovetend6 erényeket, a koltészet nagyjai pedig nyelvi kifejezokészségének csiszol-
gatasdban segitették 6t. Bruni mester viszont tigy vélte, retorikai képességre a no-
vendékhdlgynek bizonyosan nem lesz sziiksége. Ezzel egyiitt a reneszansz huma-
nistai szem el6tt tartottdk a nonevelést, a legismertebb tanitok egyike Juan Luis
Vives (1492—-1540) volt. A Keresztény nd nevelése cimi jelentds miivét Aragoniai
Katalinnak és VIII. Henriknek ajanlotta leanyuk, Maria hercegnd neveléséhez. De
Vives sem tudott szabadulni az arisztotelészi allitastol, miszerint a néi nem gyonge,
esendd, és bunre fogékony, mert:

. ... N0t ... csak a félelem tartja féken. Ha ez hianyzik, akkor a természeti

osztonoknek féket ereszt; ha a melységbe vivo utra téved, oda belebukik és

onnan szép szerével nem szabadul, hacsak szellemi tehetségénél és terme-

szeténél fogva azok kozé nem tartozik, akik csak kevés szammal vannak.”’

Vivesnek és tarsainak azonban eszébe sem jutott feltételezni a néemberbdl
beliilr6l fakado erkdlcesiséget, mely rengeteg tilzo aggddastol és sokszor folosleges
tiltastol ovta volna meg a csaladokat. Es nem utolso sorban: a nét kiemelte volna a
tudatlan allatok és a gyermekek sorabol. Hogy mindez miért nem johetett 1étre, arra
egyszerl a valasz: a bizalomhoz és az altalanos értékrend kialakitdsahoz 6t is em-
berszamba kellett volna venni, a ndt, aki ugyanolyan 6nallo, és helytallo etikaval
bir, mint a férfi.

Az emlitett négy eszménykép meghatarozasanak alapjaul az emberi mélto-
sag ¢és szabadsag dominalt, mely szerint az ember (mely fogalomnak éppen akkora

* Ld. még: PUKANSZKY, 2006

>1Ld. uo: 10

% Ld uo: SHAHAR, 1990

T VIVES, 1935, 238. ,,A természeti dsztondknek féket ereszt”, azaz: enged természetes 0sz-
toneinek.
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mértékben része a nd is, mint a férfi) szabad valasztasa szolgalt. Pico della
Mirandola igy ir, szintén az ember reprezentalasarol:®

., ... hogy az ember a teremtmények kozbenjardja, az égiekkel otthonos s az
alantiak uralkodoja; hogy éles érzékeivel, kutato elméjével, vilagos értel-
mével a természet tolmdacsa; hogy az ember a megvaltoztathatatlan 6roklét
és a folyo ido kozott all, s a perzsak szerint a vilag ésszetarto kapcsa, mint-
egy nga'szi egyesitoje. Vagy ahogy David mondja, alig kisebb az angyalok-
nal.”

Pico értelmezésében a szabadsag legfobb elérésére a reneszanszban to-
vabbra is Isten célra rendelt elérése. Ez férfinak és nonek egyarant javallt, mert
meghozza a filozofiai békét (pax philosophia), ami Gjkori értelemben a tarsadalmi
toleranciat jelenti. Etikai értelmezésben a békés élet sajatja a 1élek harmoniaja, ami
uralkodik az érzékek és az érzelmek folott. Ugyanakkor Pico hangsulyozza, hogy
az emberi méltosagnak 1ényeges pontja az a szabadsag, melynek alapjan valasztasi
joggal rendelkezik; formalja 6nmagat, életét, dontéseiben szabad, 0sszességében
pedig teremtd erdvel és képességgel: autonomiaval rendelkezik.

Az autonémia kérdése a ndk életében azonban most sem lehetett egyértel-
mi kitétel. A kozépkorban (és kijelenthetd, hogy még napjainkban is) rendkiviil
népszerll axidma volt, hogy a gondolkodas, és azzal kapcsolatos tevékenységek
(allasfoglalas, dontés, cselekvés stb.) férfi—kivaltsadg, alapozvan arra, hogy a férfi
Isten utan az Univerzum masodik teremtdereje. E fallogocentrikus kijelentés, bar
meghatarozasa késébbi korok eredménye, allhatatosan tartotta, és tartja magat. '

A reneszanszban, azon beliil a kiérlelt italiai, Dantét koveto idokben, a kul-
turaban a kozépkorihoz képest 1ényeges elmozdulas latszott a ndék javara. Leg-
alabbis a miivészetek teriiletén. Néhanyan 6nallo, alkotd individuumként jelentek
meg, bar ars poétikajukat az ismert férfimezsgyén haladva fogalmaztak meg. El6-
fordult, hogy a ndi festéndk képeiken iizentek a férfiaknak, jelezve, konnyen a
fordulhat a kocka, és a férfiak méltan tarthattak poziciojuk gyongiilésétol, ha efféle
jelenetek kertiltek a kozonség elé.

Sofonisba Anguissola (1532/1-1625); nemesasszony a reneszansz miivé-
szet azon kevés néi sztdrja kozé tartozott, akinek tehetségét életében elismerték. A
miivészettorténészek szerint azonban képei a test—, fény— és térabrazolds szempont-
jabol igen rosszak. Egyik rajza sird kisfiut dbrazol, akit egy lany a kezében tartott

¥ A reneszansz humanizmus egyik kulcsszdvege: Pico della Mirandola: Oratio de Dignitate
Hominis — Az ember méltosagarol — 1486. Miivét egy romai tudomanyos konferencia
megnyitdjara irta, melynek 900 tételébol 13-at eretneknek nyilvanitottak. P1co 1984, 212

? Ld. 6sszefoglalva, magyarul: TARNAS 1995, 457

19 Jacques Derrida Grammatolégia (De la Grammatologie, 1991) cimi{i miivében hasznalja.
A tarsadalmakban a filozo6fiai gondolkodas férficentrikussagat, a logosz, a vilagrol gon-
dolkodas férfikivaltsagat jeloli. A fallogocentrizmussal foglalkozott még: Heidegger,
Lacan, Foucault, Freud, a feministak koziil pedig Julia Kristeva és kovetoi.
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rakkal megcsipet. Sofonosbia elkiildte a rajzot Michelangelonak, és az végiil
Cosimo di Medici herceg tulajdonaba keriilt. Lavinia Fontana (1552-1614), akit
koraban szintén nem tartottak tul tehetségesnek, szakallas asszony portréjat festette
meg, amely ma a reneszansz vilag egyik legismertebb alkotasa. A mi tobbletjelen-
tése nem kérdéses: a férfias vonasokkal rendelkezd, csinya nd portréja, aki kegy
nélkiili sorsdban hiaba kapott eldnytelen kiilalakjat ellenstilyozand6 netan erot,
batorsagot, a ndidealtdl eltérvén a kiilcsin révén itélkeztek folotte. Artemisia
Gentileschi (1593-1653), akit rajztanara korabban meger6szakolt, és a birdsagi
targyalason is nyilvanosan megszégyenitették, véres jelenetben abrazolja Juditot,
aki felgyiirkézve, kardjat haldoklo férfi nyakahoz tartja.''

Méltan felmeriil tehat az 6rok kérdésre adott 6rok valasz: valoban kiilonb-
ség mutatkozik a ndi és a férfi gondolkodasaban. A kijelentés ellentmond George
Simmel feltevésének, aki tagadja az 6nallé ndi elvrendszer 1étezését, mert szerinte
az uralkodé maszkulinitas kiterjed a néi gondolatokra és megnyilvanuldsokra.
Simmel nem vitatja ugyan ,,ndi arnyalatok™ jelenlétét, de igen finoman azt mind-
Ossze a nagy egész egyik hangulatelemének tartja.'?

Es ha felvilagosodés és reneszansz, akkor a nétorténelemben mindenkép-
pen megemlitendd Christine de Pisan (1365-1431), aki az eurdpai keresztény nok
koziil elészor élt onallo értelmiségi életet. Pisan nyiltan hangoztatta férfi és nd
egyenértékiiségét, abbol kifolyolag pedig az egyenjogtisag sziikségességét. A férfi-
ak és nok egyenléségérél Marie de Jars de Gournay, Montaigne nevelt lanya
(1565-1645) adta kozre irasat (Egalité des hommes et des femmes), mely tobb
utannyoméast megélt. "

A nd és a miivésznd statusat viszont koroktol fiiggetleniil, szinte mindig
kiilonvalasztjak. A miivésznd szabad, és fiiggetlen, alkototevékenysége a hétkoz-
napok folé emeli, tehat rd nem vonatoznak oly élesen a nemi sztereotipiak; legfol-
jebb elnézik neki az érzelmesebb abrazolasmodot, és a nem mindig racionalis ele-
mekre épiild érvrendszert. A komor hétkdznapok mindenkori atlagnéitdl viszont
elvarjak a tradicionalis szerepek maradéktalan beteljesitését, miszerint legfoljebb
éke, de helyettesitdje soha nem lehet a férfinak. A ndknek a reneszanszban kapott
média—lehetdsége, amellyel elképzeléseiket a nyilvanossag elé tarhattak, figyelem-
remélto jellegénél fogva 6rokds konfrontaciot okozott a kdvetendd, sztereotip el-
képzelésekkel szemben.

Nem sokban kiilonbozott mindez napjaink konfliktusaitol, amikor ugyanez,
mas platformon zajlik. A reneszanszkoraban forradalminak haté humanista ember-
kép — vagyis férfikép — ma mar a ndkre is vonatkozik. A XX. szazadban a ndk re-
neszanszkori elédeikhez hasonloan végre megkaphattak szamos ahitott jogot: a

" GENTILESCHL, 2007
12 V6: SIMMEL, 1990, 26-37.
3 1L.d: HELL, 2006, 50—54.
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szabadabb dontésjogot, a tanulas lehet6ségét, az 6nallo alkotas lehetdségét, az on-
kiteljesitést. A XIX. szdzad késoi éveiben, és a XX. szazadban hasonl6 forradalom
zajlott le, mint a reneszanszban, ahol a n6éi emancipacié részeként az emberkdzpon-
tusadg eszméje immar ha korlatozottan is, de nemcsak a férfiakra vonatkozott. Leg-
alabbis papiron. Adott tarsadalomban ugyanis a ndk kirekesztettsége altalaban for-
ditott aranyban all a tarsadalom fejlettségével; a vegetaldo gazdasaggal és sovany
kulturaval rendelkez6 allamokban a nék helyzete és joggyakolasa visszamaradott.

Korunkban az egyenl6ségért folytatott kiizdelem szamos pontjan — a rene-
szanszhoz hasonldéan — nem vart problémak meriiltek fel, mivel a n6i gondolko-
dasmoéd latasmodjanal, helyzetértékelésénél fogva, és megoldasi problematikajabol
adodoan a férfitdl eltérd jelentésuniverzumban zajlik, ezért sok esetben az eredeti-
ség negativ mindsitését vivja ki (v0. reneszansz alkotondk). A kezdeti
egyenl6s0dési euforia lassan alabbhagyott, s mivel a fizikai és szellemi egységet
tovabbra is férfi és né dualizmusaban, egyszersmind polarizacidjaban mérik, a nék
mellozottsége tarsadalmi egyensuly—eltolodast eredményezett, mely leginkabb a
kozéleti, politikai teriileteken érhet6 tetten.

A nOk statusa, habitusrendszere és mentalitasa az 6nalldé fennmaradasért
folytatott harcban halmozott feladatkdrokkel egésziilt ki, ami a komplex tarsadalmi
szerepek pluralizmusa altal tobbes szerepkort feltételezd identitasokat tett sziiksé-
gessé. E tobbes ndi szerepkorok a kovetkezék:'* nd, dolgozé, fogyaszté, tars, szel-
lemi partner, hdziasszony, anya.

A tobbes szerepkoroknek megfelelés a korabban visszaszoritott személyi-
ségjegyek megerdsddését hivta eld a nokbol, a visszahuzodast felvaltotta az érvé-
nyesiilés, a tradicionalis férfiszerepek atvétele (intermentalitas)', illetve a hagyo-
manyos noéi szerepekkel parhuzamosan futd szerepek valtogatasa. Hagyomanyos
értelemben csak ndiesnek lenni ma mar kivitelezhetetlen viselkedésforma.

A reneszansz—korban korvonalazott tudosnd és elmésnd képe Gtvozve a
hazias néével szinte napjaink ndidealjat hatdrozza meg. A tobb szaz éves késéssel
létrejott fuzid nem jelez kiilonosebb ujdonsagot (legfoljebb a férfiak szamara),
mivel a ndkben eddig is megvolt az affinitds az oikoszon kiviili teenddkhoz, ki-
viillmaradasuk a kozélet, és sajat érdekeik képviseletében soha nem rajtuk mult. A
szociokulturalis kornyezetnek az individuumra nehezed6 sztereotipidi koziil a nemi
kiilonbozdségek hangsulyozasaban tovabbra is elsd helyen a gyermekvallalas és a
csaladi életet taldlhaté. Es nem volt ez masként a kozépkorban sem, amikor ugyan

'* A maszkulin jellegii tirsadalmakban a kozvélekedés ma mar egyértelmiien a ndk elférfia-
sodasarol beszél, mivel a n6 érvényesiilésének érdekében kénytelen atvenni a férfias vi-
selkedésformakat. A jelenlévd sztereotipiak miatt azonban a ndk szinte egyik elvarasnak
sem képesek megfelelni: a ndiesekben férfiasak, a férfiasokban ndiesek. Felice N.
Schwartz 1989: 68.

'3 Intermentalitas = koztes mentalitas. Ld: HJB, an(’)’korszak, 2008
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elnéztek néhany uttoérd, néi szellemet, akinek karrierje elsé gyermeke megsziileté-
sével végképp lezarult. Talan annyit haladtunk, hogy napjaink néinek a klasszikus
szerepek beteljesitése mellett/utan talan mar van visszaut mas iranyti ambicidikhoz.
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